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ADVENTSTANKER

Av Sokneprest F. ]. Fischedick.

Pa Bibelens forste sider leser vi at Gud skapte
himmelen og jorden. Han skapte solen og ménen og
stjernene. Han skapte gress og urter og frukttrer.
Han skapte fiskene og fuglene og kveg og kryp.
Hvert etter sitt slag. Til sist skapte Han menne-
skene. I sitt bilde skapte han dem, med en udedelig
sjel. Han gav dem forstand og fri vilje, si de ble
hoyt hevet over alle andre skapninger. Disse gaver
var si store at de forble selv etter syndefallet. Hva
har ikke menneskenes fornuft og vilje oppnadd i
tidens lgp? De har utforsket naturens hemmelig-
heter og har gjort seg dens krefter nyttig, til lands, til
vanns, og dypt under jorden og heyt oppe i luften.

I sin uendelige godhet smykket Gud menne-
skenes sjel med den helliggjorende nade, gjorde
den delaktig i sitt eget liv, opploftet den til et sam-
funnsliv med seg selv. Han gav dem fornuftens herre-
demme over legemet og sanseligheten fristet dem
ikke. Selv deres legeme skulde ikke de, og de var
fri for lidelse og smerte. Det ble en lykkelig tid
for dem i Edens hage. Fra den skulde de en gang
komme til Gud, til skaperen. Slik skulde det ogsa
bli med alle mennesker. Alle skulde leve det samme
overnaturlige liv. Men de forste mennesker sonder-
rev det overnaturlige bidnd som knyttet dem til Gud.
De ble stolte av sin lykke. De bestod ikke den prove
Gud satte dem pa. Slangens hviskende ord fant
inngang i deres hjerter: «Dere skal ikke de. Dere
skal bli som Gud og kjenne godt og ondt.» En
fryktelig dom fulgte: «For din_ skyld skal jorden
vere forbannet. Med tungt arbeid skal du nzre deg

. av den alle dine levedager. Torn og tistel skal den

bare deg. Med svetten i ansiktet skal du ete ditt
brod til du blir til jord igjen. For av den er du tatt.
Mold er du, og til mold skal du vende tilbake.»

Menneskene mistet den helliggjorende nade. De mis-
tet legemets udedelighet. Deres forstand ble for-
morket, deres vilje svekket og tilboyelighet til det
onde tradte fram. Et hav av elendighet fulgte, syk-
dom-og ned, vé og jammer uten ende.

Det er ikke Gud som har brakt det onde inn i
verden, men menneskene selv. Det va~ menneskenes
egen skyld, fordi de syndet mot Gud. Og de forste
mennesker har ikke bare syndet for ség alene. Nei.
Deres synd er gatt over til alle mennesker. «Like-
som synden kom inn i verden ved ett menneske, og
doden ved synden, og deden saledes er trengt fram
til alle mennesker, fordi alle har syndet i ham.» Rom.
9, 12.

Men Guds kjerlighet har funnet en veg til frelse.
«Jeg vil sette fiendskap mellom deg og kvinnen, og
mellom din ®tt og hennes ®tt.» Guds egen Senn
skulde bli menneske, for & sone menneskenes syn-
der. Dette gav menneskene mot. Det gav dem hip
og lengsel. Forlosningens time skulde en gang sla.

Tider kom og tider gikk. Det ble en lang vente-
tid. Men lengselen levet, mer eller mindre. Gud
sendte profeter, som forkynte troen pa og hépet om
Frelseren, som bebudet den som skulde komme og
helbrede de senderknuste hjerter og utgyte sin and
over alt kjot. Fra protoevangeliets uklare omriss
ble de messianske spidommer ganske tydelige og
klare. «Ikke skal kongesepteret vike fra Juda, ikke
herskerstaven fra hans fotter, inntil fredsfyrsten
kommer, og folkene blir ham lydige.» 1. Mos. 49, 10.
«En kvist skal skyte fram av Jesse rot, og Herrens
And skal hvile over ham. Anden med visdom og
forstand, Anden med rdd og styrke, Anden med
Herrens kunnskap og fromhet, og Anden med Her-
rens frykt skal fylle Ham. Han skal ikke demme
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Kienn din celigion.

Av A. J. LUTZ. O.P.

XXI. Krig og fred.

Kjerligheten til Gud og til hverandre er opphav
til fred pa jorden. I den utstrekning vi elsker Gud
setter vi ogsid mindre pris pa de jordiske ting, som
ellers blir arsak til ufred. Og jo mer vi elsker hver-
andre desto sterkere foler vi trang til 4 unngé eller
til & overvinne alt det som forstyrrer samlivet mel-
lom menneskene. Hvorledes ma vi da ut fra den
kristne moral demme om krigen? Kan en krig vare
moralsk forsvarlig?

Forst og fremst forkaster den kristne moral den
materialistiske livsoppfatning som pastar at krigen
nedvendigvis og periodisk inntreffer, omtrent som
vinteren folger etter sommeren. De krigforende har
bade viljefrihet og moralsk ansvar. Ogsad den pa-
stand er falsk at krigen er positivt villet av Gud som
en straffedom verden undertiden trenger. Selvfolge-
lig gar ogsi krigen inn i Guds verdensplan, pid samme
mate som synden. Gud er mektig og visdomsfull
nok til 4 vende ogsi det onde til det gode. Men at
Gud positivt vil krigen er en feilslutning. Det var

derfor med rette at Kirken fordemte Luthers set-
ning: «A kjempe mot tyrkerne er & std imot Gud
som straffer vare synder gjennom dem» (Denz. 774.)
Andre vilde se i krigen en oppdragende makt som
utvikler energien og motarbeider makelighet og nytel-
sessyke. Ogsa disse tar feil. Mennesket har .alltid
anledning nok til & danne seg en viljefast karakter
og a4 ove litt strenghet mot seg selv.

Men som oftest hevdes nedvendigheten av krigen
ut fra den tanke at nasjonenes interesser nedvendig-
vis er motsatte og at den eneste utveg for & opp-
heve motsetningene er krigen. Bevisst eller ubevisst
hevdes da den grunnsetning at makt er rett, eller
at den svakere nettopp pa grunn av sin svakhet ikke
har krav pa & eksistere.

Mot alle disse arter av krigsmentalitet reiser det
seg forskjellige arter av pasifisme. Forst den sikalte
spisshorgerlige pasifisme, som vil ha fred for enhver
pris, for i ro og mak & nyte tilveerelsen. Sa kjenner
vi den kommunistiske pasifisme, som mente & av-
skaffe krigen ved & utslette all nasjonalfolelse. Sant
nok gjaldt det forst & opprette det internasjonale
proletariatsdiktatur ved 4 tilintetgjore den borgerlige

etter det hans oye ser, og ikke skifte rett etter det
hans ere herer, men Han skal demme med rett-
ferdighet og skifte rett med rettvishet.» Is. 11, 1.
«Se, jomfruen skal bli mor og fede en sgnn, og de
skal gi Ham navnet Emmanuel.»

Hap og lengsel var kjennetegnet pa alle messian-
ske spAidommer. Hap og lengsel fremkalte de i men-
neskenes hjerter. Ja, selv hos hedningefolkene levet
hapet pd bedre tider, pd den gylne tidsalder, som
skulde bli innledet ved fedselen av et barn som skulde
fa herredemme over hele verden. (Vergil 4. ekloge.)

Slik hadde Guds forjettelser om en frelser fatt
rotfeste hos menneskene. Kristi forste komme som
Messias og verdens frelser var menneskenes advents-
lengsel. Denne lengsel er gatt i oppfyllelse i tidens
fylde. j

yMen ogsa de forste kristne kjente advent. Deres
lengsel var en gledefull venten pa Kristi gjenkomst
med makt og herlighet. «Han skal komme igjen pa
samme méte, som dere si Ham fare opp 2
melen.» Ap. Gj. 1, 11. «En skal se Menneskesgnnen
komme i skyen med stor kraft og herlighet. O
nar disse ting tar til & hende, da se opp e g
heder, for deres frelse stunder ti], Lk. 21 eg::?s
«Ver talmodige og styrk deres hjerter g, (G
rens komme er nzr.» Jak. 5, 8. «Herpen f cal
kemme ned fra himmelen, og de gom selv skal
Kristus, skal iﬁtqpl? forst. Deretter skg \(riiaiir;
1 m er blit :

lever, sO 1gJen, rykkes hort j skyene sam-

men med dem og mote Kristus, og s& skal vi alltid
vere med Herren.» 1. Tess. 4, 15. De forste kristne
kjente disse ord. De bad om og om igjen: Maranatha
— Kom, Herre Jesus. Eller de spurte: Herre, nar
kommer Du?

Hap og lengsel og gledefull venten ma ogsa vare
kjennetegnet for var advent. Haper vi pa Kristus?
Lengter vi etter Ham? Eller er vi uten synd, si vi
ikke trenger forlgsning? Men «dersom vi sier at vi
ikke har synd, da darer vi oss selv, og sannheten
er ikke i oss.» 1. Joh. 1, 9. De liturgiske tekster
i advent viser oss vegen. Full av lengsel og tillit skal
vi vente pa «Kristi dag», pd Frelserens komme. «For
de som venter pa Ham, skal ikke bli til skamme.>
Vi skal forene menneskehetens lengsel etter forles-
ning for Kristi komme og de forste kristnes glede-
fulle forventning og deres venten pa Kristi gjen-
kemst, i tillitsfullt hap, at Herren skal fullbyrde sitt
forlgsningsverk i oss, nir Han kommer med sin
nade. Likesom Kristus ikke skiller Jerusalems un-
dergang fra verdens ende, slik skiller ikke liturgien
Kristi forste komme fra hans siste. Hovedvekten
ligger imidlertid pa var forberedelse til Herrens
komme med makt og herlighet — til hans komme 1
nade — til hans komme pa var siste dag.

Advent og jul forbereder oss til det, til Herrens
komme. De forste kristne bad: «Maranatha.» Det
skal ogsd vi si i advent 1944: «Maranatha — Kom,
Herre Jesus.»

i A
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klasse. Ogsa en kristen pasifisme opptradte mot
krigen. Tolstoy f. eks. vilde gjere krigen umulig
ved 4 oppfordre alle kristne til i evangeliets navn &
nekte militertjenesten.

Den kristne pasifisme legger en uriktig mening i
de bibelske ord den tar som grunnlag. «Du skal ikke
sla i hjel» er et forbud mot privat hevn og mot en-
kelte menneskers lyst til & gjore seg selv til herre
over andre menneskers liv og eiendom. Naturloven,
skrevet av Gud i hjertene, gir et samfunn rett til &
forsvare seg bade mot forbrytere og mot overgrep
fra fremmede voldsmakter. Jesu advarsel mot &
forsvare seg mot det onde (Matt. 5, 39—40) betyr
at vi for fredens skyld skal gi avkall pa private in-
teresser; men han opphever ikke et samfunns natur-
rett til & hevde seg mot en fiende.

P4 sporsmalet om en krig under givne betin-
gelser kan veare tillatt, svarer altsd den kristne moral
ja. Men hvilke er disse betingelser?

a. Det ma foreligge en rettferdig grunn, dvs. det
mé gjelde en sak av vital betydning for et land, et
gode uten hvilket landet enten gar til grunne eller
mister sin evne til & sikre sine borgere menneske-
verdige livskar: frihet, gkonomisk trygghet, kultur-
muligheter o. 1.

b. Forholdene ma vare slik at disse goder og
rettigheter ikke kan hevdes ved vollgift, megling
eller i det hele tatt pa en fredelig mate.

¢. Den krigferende ma ha en ren hensikt, dvs.
hans mal mé vare a sikre seg de goder han har krav
pa, ikke & tilfredsstille hat, hevnlyst, barbariske in-
stinkter, heller ikke & tilintetgjore motstanderen.

d. Sa rettferdig saken og sa ren hensikten enn
er, ma det foreligge et begrunnet hap om at krigen
virkelig forer til et heldig resultat, og ikke gjor
ondt verre.

e. Den krigferende ma gi avkall pA kampmidler og
metoder som pa forhand star i motsetning til moralen
eller til folkeretten, f. eks. lognaktig propaganda og
handlinger som direkte gar ut pd & ramme verge-
lese. I det hele tatt har han plikt til & holde seg
til de internasjonale avtaler angidende krig og ok-
kupasjon.

Med disse forskrifter forseker den kristne moral a
berge hva berges kan av naturloven og av den kristne
kjerlighet i en verden som beherskes av instinktene
eller av maktsyke eller av et materialistisk livssyn.
Men moralens dypere hensikt er & oppdra menne-
skene og andelig & heyne dem, slik at krigen i det
hele tatt blir bannlyst som en levning fra barbari og
hedenskap. Is@r etterstreber den en politisk ordning
som endelig makter & frigjore seg fra dgn overdrevne
nasjonalisme og fra den hedenske idé om statens
absolutte suverenitet.

Den trang til fellesskap som ligger i den men-
neskelige natur gar ikke bare ut pa 4 samle men-
neskene i de forskjellige land til nasjonale stater; den
etterstreber ogsa et samfunn som omslutter alle folk.
Ingen nasjon er i seg selv den fullkomne menneske-
het,

(Forts.)

PAULUS

(Forts.)

Det varer til helt opp imot 200 — Origenes! — for
vi helt moter Paulus’' innflytelse i Oldkirkens tanke-
gang. 30 ar etter Paulus’' ded finner vi i Johannes’
skriftmasse ikke annen likhet med paulinsk tanke- og ut-
trykksform enn Logos-prologen; Didaké (enda litt eldre)
er rent praktisk, uspekulativ og hierarkisk, altsa Petrus-
preget; Clemens har mer, det skal medgis, men han
skriver ogsid om et emne som er Paulus’ spesielle; der er
intet spesifikt paulinsk i Barnabas, hos Ignatius eller i
Polykarp, og meget lite i Apologierne for Justin; Hermas
taler omvendelse, som Paulus gjor det, men Paulus skal
da ikke skyldes for a vere far til denne typiske leg-
predikants sare uteologiske fantasier.

Nar Paulus teologiske linje hviler, til aleksandrinene
og afrikanene tar den opp 0g gir den videre til de store
fedre, skyldes det to arsaker: forfolgelsene, som allerede
bryter ut i 64 og forhindrer Kirken i alle de forende
sentrer i a drive spekulativ teologi. En sadan fikk dog
et fristed i det relativt fredelige Egypt og i det fjerne
Kartago — og Paulus gir sa mange av sine skrifter
lokal adresse, at det tar et par generasjoner a .-fé. dem
alminnelig utbredt, selv da det (som i Muratoris frag-
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I pavens mening.

En hl. messe i forening med kirkelegemets synlige over-
hode hvert oyeblikk i degnet, et eller annet sted i den
vide katolske verden — — hwvilken kolossal tanke.

Hele Kirken sammen med overhyrden i en uopphorlig
bonn for Kristi fred i Kristi rike.

I flere ar har dette na vert gjennomfort, og det har
vert den storste trost og oppmuntring for Var HI. Far
a vite at han ikke stod alene i sin kamp.

Er alle med? 5
Det kommende ar blir det avgjorende for verdens og
Kirkens framtid, — — ogsa for din framtid som katolikk.

Vi ma holde sammen — i bonn.

En hl. messe i Pavens mening: la det vere ditt bevis
pa solidaritet med Kirkens synlige hode, ditt bidrag til
seieren, din gave til din Hl. Far.

Bestill messen til bestemt dato og klokkeslett, og gjor
det innen den 31. desember.

A A AP AL AN NP AL N AL N AL NP

ment) gar opp for folk, at fordi et brev er adressert til

Efesos eller til Filemon, kan det godt veare til nytte for

hele Ekklesia.

¥

Paulus var ikke den dominerende figur i Kirken — enn
ikke i Det nye Testamente, ja selv darlig nok i dettes
brevavdeling — og slett ikke i tidens andre kristelige
skrifter.

En lar seg ikke narre av, at Paulus fyller ca. 153 av
Det nye Testamente; han star utenfor hele den evange-
liske historie og Kirkens forste tre levear, som (mnest
Jesus, naturligvis) domineres av Petrus; i de neste ar,
som ogsa konsentreres om Petrus, opptrer Paulus som
misjonzr i periferien — og ab kap. 15 er det ikke ham
som tar hbildet fra Petrus, men Lukas legger fra og
med kap. 12, 25 sin bok om til deretter kun a vare
beretning om Paulus — det skjer av personlige grunner.

Genierne far gjerne forst sin anerkjennelse nar de er
dede; allerede i 96—97 star Paulus for Clemens i martyr-
minnets straleglans som «den store» — men hvor mange
leste, hvor mange forstod ham? Hvor er de tanker i
tiden han har tent? Det liv han har tent — sammen
med Kefas og de elleve — kan vi alle fa gye pa.

Nar geniet ikke anerkjennes og aldri yndes i sine leve-
dager, skyldes det ikke bare geniets innkommensurabilitet
med mengden, men ofte tillike en karakter, som er lite
vinnende.

Paulus var ingen popul®r person — hverken i de
hoyere kretser omkring Petrus eller ute i menighetene
— for man sa tilbake pa ham i martyriets glorie.

, Han klager selv over a vre ene og ensom; venner for-
later ham, noen sviker ham rent ut; Markus kan ikke
holde til hans tempo og temperament; Barnabas tillater
seg & ha sin egen mening; Demas finner ham for streng;
kobbersmeden Alexander volder ham positiv £ te g:
korintierne er taktlgse nok til § vurdere h O eG
okonomisk; det daglige overlgp viser 'kkans b
det ringeste hensyn, 1kke hans krefter

h 0 :
. TYPtet B il ot splittelsens tegn; hist o

Min nosefrrans.

&t minne om en vomersk var,
en souvenir, — et lekeloy,
slik la den glemt i mange ar.

Og tiden gikk, den gode tid.
Den kom, den bittert tunge strid,
hvor fjerlet ble en ode op.

Du tok, o Gud, mitt harde sinn
og boyet efter viljen din,
og lot det ligge sonderbrult.

Da alt var morkt og alt var slull,
7 blinne rvakte jeg min hand
mol rosekransens perleband.

QGuds leketoy, — min rosekrvans!
A, endda ber jeg som et barn,
med stamme ovd og lukkel sans.

Men engang skal jeg se dem klart
mysteriene i straleglans/

: &. S.
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her kompromitterer en ham ved 4 danne parti pi ham
— enda som motparti til et Kefas-parti; idelig misten-
keliggjores han, ustanselig ma han rettferdiggjore seg
for fredens skyld, skjent han ikke skylder andre enn
Kefas regnskap; ofte tvinger en ham til kompromisser,
som er ham imot; han selv sukker over «falske bredre»
og mé sette sitt kall og embets verdighet opp mot folk
som vil stille ham bak de opprinnelige tolv apostler, som
om de alene «gjaldt noe» — blant apostler er han den
sist fodte, selv sier han pa sitt drastiske sprak: en ren
«abort>» — sa han tvinges til 4 hevde like rett med
«de andre apostler, Kefas selv og Herrens brodre».

Dette er konvertitt-zelotens klassiske lodd; konvertitten
er aldri typisk, aldri klassisk for sine nye religion,
og i den gamle er han renegaten, hvem de skumleste
motiver og den mest blakkede karakter kan tillegges.
Paulus, som var den klassiske misjoner, var ikke —
som Kefas, Jakob og Johannes — noen typisk apostel,
det var han altfor meget seg selv til & vere.

Selv i minnets straleglans under martyrkronen nevner
Clemens og Ignatius ham etter Petrus, i ordenen:
Petrus og Paulus, og vi finner ham aldri senere i Kirken,
hverken i liturgi eller i kunst, foranstilt Petrus.

Men i Kirkens senere teologi og i verdensreligionenes
historie har han fatt en hedersplass som klassikeren —
i rang med Buddha, Laotze, Moses og Muhammed, PvlatonS.
og Aristoteles overmann; som Krysostomos har sagt .det-
En mann av det format kommer ikke igjen i kirke-

historien!

L pisy
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Gottlieb W..Rieber-Mohn:

Angstens hundrear.

1.

I 1926 brakte verdenspressen en merkelig nyhet til
offentlighetens kjennskap. Nede i Melun, en by pa
1500 innbyggere i departementet Seine-et-Marne i Frank-
rike, hadde en flokk rasende mennesker overfalt sin prest
og slatt ham helselgs. Tilsynelatende uten motiv, uten
noen forklarlig grunn, en forbrytelse helt uforstielig for
en overflatisk iakttaker som ikke kunde se annet enn
umotivert rahet i det hele. Uforstaelig — helt til retts-
saken som fulgte, lettet litt pi sloret og apenbarte ting
som fikk opinionen til & gispe og klype seg i armen og
sporre hvilket arhundre vi egentlig befant oss i. I vilt
raseri, viste det seg, hadde disse menneskene, som til-
horte et relativt opplyst lag av et av Europas eldste og
ledende kulturfolk, midt pa lyse dagen og i fullt alvor
villet drepe sin sokneprest fordi han angivelig med svant
magi og trolldom skulde ha nedkalt sykdom, ulykke og
ded over sine fiender. Han skulde ha stukket pinner gjen-
nom bildene av dem han vilde ramme og operert med
farlige trylleformularer.

Saken ble snart dysset ned, folkeopplysning og -menta-
litet tatt i betraktning var det jo igrunnen en pinlig og
kompromitterende affere, og etterat avisene hadde skre-
vet litt forarget om folkelig overtro og massehysteri, og
godtfolk hadde ristet pa hodet over slikt «middelaldersk
morke» falt sinnene til ro og fant andre gjenstander for
sin sensasjonslyst.

I virkeligheten gikk det de fleste forbi, at denne for-
bleffende hendelse foyet seg naturlig til en lang kjede av
tusener og atter tusener liknende, at den som kulturfeno-
men ikke var noe mytt, men tvert om noe meget gammelt,
at det var en fiende fra riktig gamle dager som loftet
hodet igjen og grinte kulturen spotsk i ansiktet. Den
var et forsinket og enkeltstaende utslag av noe som ligger
meget dypf i menneskesinnet og som i andre arhundrer
enn vart utgjorde en hel psykose, spredte angst og hy-
steri over hele Vesten, og som periodevis gjorde selv de
kristne hyrdenes hjerter kalde og grusomme av skrekk:
Frykten for det onde.

Historisk patakelig har vi denne frykten og dens
blinde, blodige utslag i det merke kapitlet i Europas kul-
turhistorie som heter heksebrenningene. Det er et kul-
turproblem som vi vel neppe vil kunde forsta helt ut
med mindre vi bringer oss selv og var egen tidsalder sa
vidt i angst og andelig sammenbrudd at vi opprevet og
mishandlet blir et offer for den samme psykose. Og
kanskje er vi allerede si langt pa veg i en slik utvik-
ling at vi i var tid kan se momenter i dette problemet
som ikke er sett sa klart for.

Visse ytre historiske linjer star i alle fall fast nar
vi ser hekseforfolgelsene og den psykosen de sprang ut
av i lys av middelalderen og de nzrmest folgende to
hundrearene. For det forste stir det fast at middel-
alderen innebar en sa intim syntese av kultur og reli-
gion, at det er umulig & finne noe sa.mxpenlikningsgrunnlag
for det i verdenshistorien. Denne gigantiske kulturska-

pende spennkraft som oppstod ved at arven fra antikken,
romansk utformet kristendom og germansk krigerkraft
ble sveiset sammen til en homogen enhet, — en overstatlig
kristen kultursolidaritet, er en manifestasjon av men-
neskets muligheter som religiost og sosialt vesen sa
forbausende i sin kraft, at var tids mennesker, som sa
omtrent har spilt fallitt i begge henseender, sikkert sav-
ner forutsetningene for helt ut 4 forsti det. Som barer
av, eller i det minste opphavet til det meste av det som i
tidsalderen kunde kalles and, var Kirken seg ikke bare
religiost bevisst, men samtidig kulturbevisst at den
var uleselig og forpliktende knyttet til forsvaret av ti-
dens kultur og de uttrykk den hadde gitt seg i Europas
politiske orden. Vi ser denne bevissthet gi seg utslag
i en likefram fantastisk manevredyktighet og forbloffende
vital tilpasningsevne overfor spenningen mellom «Sydens
and» og «Nordens sverd» som der er etterdenninger av
gjennom hele middelalderen. En etter én fanges de bar-
bariske germanske stammer bare ved andens makt inn
under kristendommens store kulturekspansjon, Karl den
store kunde slakte 4500 saksere pa en dag for a fa fol-
ket inn under sin pansrede neve, men det var barfotete
og vapenlese asketer som ofte med sitt eget blod kjopte
Kirken plass i hjertene og flyttet det siviliserte, kristne
Europas grenser stadig videre utover. Og nar det bru-
sende, rode krigerblod sprenger seg veg, da ledes det ‘av
Roms faste og kloke hdnd inn i ridderskap og korstog, —
den geniale kombinasjon av norren krigerand og kri-
sten trosiver.
2k

Sammenbruddet av de middelalderske kulturidealene
er en svaert lang og sammensatt prosess, altfor vidloftig
til & kunne omtales narmere her. Men det er i denne
tiden at hekseprosessene manifesterer seg mest sliende
som kulturproblem. Heksebrenninger er tidligere av gan-
ske sporadisk forekomst, — det er nettopp i overgangs-
tiden i det 15., 16. og det 17. hundrearet at de florerer
som verst, og de har i hele denne tiden et stadig til-
bakevendende mer eller mindre bevisst felles motiv. Et
tidsskifte gir no engang voldsomt og brutalt for seg,

‘det er en sannhet som er i ferd med & bli sa selvfolgelig

og banal for oss at vi lett glemmer, den har ikke alltid
vert tatt med i den historiske betraktning. Tidsskiftet
og selve skiftet i kulturidealer fra ar 1400 til ca. 1600
er noe sa dyptgripende, at det sett fra middelaldersiden
av problemet vanskelig kan ha fortonet seg som noe an-
net enn en veritabel syndflodkatastrofe over hele det
gamle kristne Europa. Og midt i denne kulturgrunn-
lagets rystelse, i denne besettende folelse av at der er
kulturforradere overalt og Satan selv er les og apokalyp-
tiske begivenheter er ner forestaende, 1 alt dette er det
at sinnene i massen pisker seg opp i navnles skrekk
for dette nye hedenske som reiser hodet overalt. Midt i
denne folelse av & leve under en kultur der Gud selv er
gjort fredlos, i den kokende, sataniske ggo.ets utfoldelse
som kjennetegner kanskje sarlig den italienske renes-
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sanse, er det at massen, som tenker primitivt, alltid gjor
det, no i var tid mer enn noensinne, drar fram av sin
egen midte disse representanter for det forfallet som
tiden vander seg under, mer eller mindre erklerte gud-
lese mennesker, og dreper dem vilt og blindt som et
skyldlgst dyr kan drepe for fote i ren og skjar angst.
Det var ikke noe helt nytt, det var en gammel folke-
lig tendens som under tidenes veldige trykk slo ut i
lys lue. Kirken provde trass i all den svakhet som den
kan ha vist overfor den oppskremte masse, 4 temme
den ra naturkraft, og den greide det ogsa virkelig i en
forbausende grad sa lenge enheten holdt, og Roms rost
var klar og ble hert med respekt. Men no — i det
kristne Pan-Europas forratnelsesprosess — var det en
nzrmest haples oppgave; de sterke manende ord som
Kirken alltid har mott excessene med ble ikke lenger
hort. ,
Allerde den kirkelige synode i Paderborn i 785 hadde
med stor vekt slatt fast, at «Den som forblendet av
Djevelen pa hedningenes vis tror, at noen kan vere
heks, og som derfor brenner den angivelige heks, skal
straffes med deoden.» Det er en, ikke borgerlig, men
kirkelig lov fra — ikke det 18. — men fra det 8. hun-
drearet! Og samme nokterne innstilling ble stadfestet i
den sakalte ancyranske KANON EPISCOPI (ca. 900)

"som forblir toneangivende pa omradet i flere hundrear

frathover. Helt fram til begynnelsen av det 17. hundre-
aret, da heksebrenningenes etterdgnninger enno utgjer et
samfunnsproblem, finner vi Kirken i innbitt kamp mot
denne angstbetonte grusomhet. Jesuittene Tanner, Spee
og Leymanns verker (ca. 1630) er noe av det klokeste
og mest kultiverte som overhodet er skrevet om dette
emne, og det er et statistisk paviselig faktum, at hek-
sebrenningenes antall gjennom hele perioden stiger med
okende avstand fra Rom.

At Kirken si skarpt og uforsonlig bekjemper hekse-
brenningene, viser bare innlysende, at den maktet 4 ana-
lysere til bunns den kulturpanikken som la til grunn for
dem. Klokt og klart nok til & se at heksene var — ikke
arsaken til, men resultantene av middelalderkulturens
sammenbrudd. Den forstod, at det folkelige instinkt
no som sa ofte for reagerte helt sundt og spontant i og
med angstfolelsen overfor en ny og fremmed kulturform
uten sitt utspring i den universelle, overleverte kristne
livstydning, men den matte selvsagt like fullt, i kraft
av sin guddommelige sendelse, demme opp for dette
avsindige raseri likesom den i dag fordemmer skarpt
lynsjingen av amerikanske negerforbrytere, og for ovrig
uten vanskelighet kjenner igjen heksestormerens oyne
bak Ku Klux Klans hvite maske.

3.

Og sa vil vi ogsa likevel forstd hva St. Thomas av
Aquin mener, niar han sier at han <holder hekseri for
mulig». Denne doctor angelicus visste nok om menne-
skets sjeleliv til 4 innse, at heksene behovde ikke fl
gjennom luften pa kosteskaft til det Djevelens mgtest. g
som hvert Evas barn kunde hygge opp i sin egen s'el
En snakker sa meget om «suggestions og <selvsu 8 t,sJe :
i heksepsykosen. Et menneske, som med et FaSlalTar:
menneskes visshet visste, at der er en 1 mldd_elalder-
behovde visst ikke'pi noen mats x allmektig Gud,

: ggerere seg selv for

a komme i forbindelse med Satan, det var bare det let-
teste i en kultur hvor kampen for Guds herredomme ble
foert med en slik intensitet og et slikt dedsens alvor som
i den kristne middelalder. Det var bare a legge ned
vapnene og gi hand og hjerte til fienden, (som er det
opprinnelige ordet til Fanden)! Ikke den gemytlige, stak-
kars Haltefanden fra eventyrlitteraturen, men selve ond-
skapen som prinsipp. De levet virkelig med himmelen
over seg og avgrunnen under seg, middelaldermenneskene.
Menneskesjelen var valplass for titaniske krefter, og en
ma ty til en sa misbrukt og epikureisk glose som «livs-
kunst» for i-det hele tatt a karakterisere dette menne-
skets farefulle spill med de Pauli «sytti tusen favners
dyp», som var tid synes a leve i en lykkelig, eller vel
snarere ulykkelig uvitenhet om. Middelalderens livskunst?
En ny og fremmedklingende glose i det heseblesende mas
om var «sivilisasjon» og vart «framskritt». Mon det
ikke vil koste enno en tredje verdenskrig feor var kul-
turform oppdager, at den allerede lenge har stinket av
lik ? ;

Var moderne tidsalder er virkelig pa samme tid for-
noyelig og avskyelig nar den stiller seg i positur og i
hellig, humanistisk indignasjon feller sine krokodille-
tarer over hekseprosessene i «den morke middelalder>».
Rent bortsett fra det faktiske moment av svart overtro
og justismord i disse prosesser, si er den sa helt fri
for a forsta, at nettopp ene og alene pa bakgrunn av en
kulturforms inderlige pakt med Gud, blir pakten med
Satan en virkelig redselsfull og dedsens alvorlig realitet,
om ikke annet sia da ihvertfall som rent sosialt fenomen
betraktet. Noe mer enn a lese magiske formler over
naboens syke fé og koke urter for tannpine, — intet
mindre enn en dyptgdende ond og kulturfiendtlig livs-
holdning i villet fiendskap til menneskets evighetshap.
I var tid kan man da uten vanskelighet oppvise en gan-
ske tilsvarende brutalitet for atskillig mindre betydnings-
fulle og atskillig mer materielle goder enn det som mid-
delalderen forstod med Civitas Dei — Guds stat.

Hva er det i det hele tatt for en synsmate og haples
sans for proporsjoner vi mater i de populere reflek-
sjoner omkring dette emnet? Det er da helt ut for-
klarlig (enten det no er forsvarlig, eller ikke) at men-
nesker som, med eller uten grunn, ser sine evighetsin-
teresser, sine nasjoners evighetsinteresser truet av andre
menneskers pure ondskap, er ganske annerledes krasse
i sine motforholdsregler enn — ja for eksempel en mann
som er blitt frastjalet en kanin under et luftangrep. I
begge disse to tilfeller er, ifelge de to tidsaldres justis,
en henrettelse tenkelig, og det kan opprere oss. Men Vi
mangler fullstendig en realistisk innstilling overfor ver-
dienes relasjon til hverandre hvis vi mener, den siste
rettsfolelse kan sette seg til doms over den forste.

Vi ma tro, at der i disse opprorte tidene da det vel-
dige kompleks av middelalderske kulturidealer matte
fange opp stormlop etter stormlep, har fantes et be_-
tydelig innslag av kulturrenegater, av mennesker som pa
bakgrunn av en eldgammel, tradisjonsrik og rotfestet
kristen kulturform gjor seg skyldige i hva en kunde kalle
et «kulturellt heyforrederi» og blir varg i veum ved at
de gir tilkjenne sin intime forstaelse med de krefter
som folket i hundrear etter hundredr hadde lert & be-
trakte som farlige fiender av all orden, alt liv, all kul-
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PAVELIG RUNDSKRIV

«Om bibelstudienes tidsmessige fremme.»

Pave Pius Xll.s bibelencyklika «Divino Afflante Spiritu».

PAVE PIUS XII.

til vare @rverdige brodre, patriarkene, primatene, erke-
biskopene, biskopene og andre overhyrder som lever i
fred og forsoning med den apostoliske stol, likeledes til
hele presteskapet og de katolske kristne verden over.
Airverdige brodre og elskede sonner, hilsen og apostolisk
velsignelse!

Innledning.

Ved den guddommelige ands inspirasjon har hellige
menn skrevet de boker som Gud i sin faderlige godhet har
villet skjenke menneskene «til lerdom, til overbevisning,
til rettledning, til oppdragelse i rettferd, sa gudsmennesket
kan bli fullkomment, uitrustet til all god gjerning.»'
I denne gave fra himmelen ser Kirken den dyrebareste
kilde til og den guddommelige norm for sin tros- og
sedelere. Det kan derfor ikke forundre noen at Kirken
med stor omsorg har bevart denne skatt sa godt og full-
stendig og slik som den en gang har mottatt den av
apostlenes hender. Den har verget den mot enhver uriktig
fortolkning, og har med iver anvendt den i sitt virke
for sjelenes frelse. Det finnes utallige klare bevis pa
dette fra alle tidsavsnitt. Da den Hellige Skrifts gud-
dommelige opprinnelse i var tid mer enn for er blitt tatt
opp til provning, og Skriften i flere henseender er blitt
galt fortolket, har Kirken med sa megen storre hengi-
venhet og omsorg lagt vekt pa a beskytte og verge den.
Det hellige kirkemote i Trient har i en hegtidelig defi-
nisjon erklert, at de bibelske bokene «i sin helhet og med
alle sine deler er hellige og kanoniske, i den form de
pleier @ bli lest i den katolske kirke og finnes opptatt i
den gamle, latinske Vulgata-oversettelse.»*

For G ta stilling til uriktige pastander om inspirasjonen

har i vare dager Vatikankoncilet erklert at disse bibel-

ske boker er a anse som hellige og kanoniske «ikke fordi
de er blitt til ved menneskers bestrebelser og siden er
blitt anerkjent ved Kirkens autoritet, heller ikke fordi
de inneholder apenbaringen uten feiltakelser, men fordi
de er skrevet etter den Hellige Ands inngivelse, har Gud

til opphav og saledes er blitt overgitt i Kirkens hender.»*
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tur, alt framskritt, eller som middelalderen selv sa det
med ett enkelt ord: av Gud.

Var tids mennesker har vegret seg for & legge noe
reelt i begrepet Djevelen. Kan hende har denne krigen —
«var» krig — endret noe pa det. Fra bombesprengte
heimer med sonderflengte lik i ruinene, fra hele
denne sum av unevnelig lidelse og ondskap som har
brutt seg veg over landegrense etter landegrense, kan
det ha grint oss mennesker imote et asyn som har fatt
oss til & gispe i angst og stonne: sa onde er vi da ikke!?

Middelaldermennesket vilde ha korset seg, og visst
at det stod asyn til asyn med den planleggende absolutt
onde intelligens som Kristus, Kirke og Bibel benevner
Satan, — utlagt: Den som star Gud imot.

Ifolge denne den katolske lwres hogtidelige erklering
har <de bibelske boker i sin helhet og med alle sine
deler> en guddommelig autoritet som utelukker enhver
form for wvillfarelse. Til tross for dette, vaget en tid
seinere noen katolske forfattere seg til a innskrenke den
Hellige Skrifts sannhetsinnhold til tros- og sedelere, i
strid med denne erklering. Hva bokenes hele ovrige
innhold angar, enten det no var av naturvitenskapelig
eller historisk natur, sa ble — sagt i all korthet — en-
hver sammenheng wmed trosleren benektet. Disse vill-
farelser har Var uforglemmelige forgjenger Leo XIII. med
rette fordomt i sin rundskrivelse «Providentissimus Deus»
av 18. november 1893. Samtidig har han hér gitt vel
gjennomtenkte retningslinjer og forskrifter for studiet av
den hellige Skrift.

Femli ar er no gatt siden denne rundskrivelse ble of-
fentliggjort. Da den er ansett for @ danne grunnlaget
for alt bibelstudium, er der all mulig grunn til a feire
dens arsdag. Vi som med serlig omhw har fremmet den
teologiske vitenskap helt fra begynnelsen av Vart ponti-
fikat,' finner at Vi ikke verdigere kan feire denne dag
enn ved a innskjerpe Leo XIIl.s kloke forordninger og
bekrefte hans nermeste etterfolgeres ytterligere innsats
i sporsmalet om studiet av Bibelen. Samtidig vil Vi som
var tid krever, ogsa gi forordninger i den anledning, for
pa denne maten a mane og oppmuntre alle Kirkens son-
ner som driver bibelstudier til a fortsetie med dette sitt
arbeid som er sa nodvendig og verd all Var anerkjennelse.

1. HISTORISK DEL
Leo XIILs og hans etterfolgeres bestrebelser
for & fremme de bibelske studier.

§1. Leo XIIlLs innsats. Leren om den hellige Skrifts
frihet for villfarelser.

Leo XIIl.s forste og fremste omsorg var a klarlegge
leren om de hellige bokers sannhet, og forsvare denne
leren mot angrep. Med stor bestemthet betonte han
hvorden det ikke kan kalles en villfarelse nar de bibelske
forfattere med hensyn til naturforeteelser, <holder seg
til det som kan fornemmes med sansene» og «taler i et
slags billedsprak eller uttrykker seg slik som en vanlig-
vis gjorde pa den tiden, og for en stor del gjor frem-
deles, uten unntakelse for dannede mennesker», som doc-
tor angelicus uttrykker det.®

«De bibelske forfatterne eller retter: den Hellige And
som taler gjennom dem, vilde jo ikke — som den Al
Augustin sier® undervise menneskene om de sykelige

L 2. Tim. 3, 16.

2 Ench. Bibl. n. /5.

% Ench. Bibl. n. 62. :

i Sermo ad alwmnos Seminariorum ... Urbe (2416 1939),
Acta Ap. Sedis XXXI (1939) s. 245—251.

5 S. Theol. 1a, q. 70, art. 1 ad 3.
¢ DE GEN. AD. LITT. 2, 9, 20; PL. XXXIV, 270 I'-, -;.
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tings innerste vesen, ettersom det ikke pa moen mate
vilde ha veert sjelene til noen nytte.»® Denne grunnsetning
«kan med fordel ogsa tilpasses beslektede kunnskapsfelt,
framfor alt historiens», det vil si, «man imotegir mot-
standernes falske pastander pa den samme mate og for-
svarer saledes den Hellige Skrifts historiske troverdighet
mot deres angrep.»® Like lite kan en bibelske forfatter be-
skyldes for G ta feil <nar de som har skrevet handskriftene
gjengir ett eller annet mindre riktig», eller <om den egent-
lige mening med, en bibeltekst forblir uklar.» Og endelig
er det pa ingen mate tillatt «a innskrenke den Hellige
Skrifts inspirasjon utelukkende til visse deler, eller pastd
at den hellige forfatter selv skulde ha tatt feil>. For
«den guddommelige inspirasjonen utelukker i seg selv

. enhwer willfarelse, ja endog enhver mulighet for wvill-

farelse likesom det er uforenlig med Guds — den hoyeste
sannhets — wvesen G vere kilde til noen villfarelse, av
hva slag den matte vere. Dette er Kirkens gamle,
faste tro».°

Denne lere som Var forgjenger Leo XIII. Klarla med
s stor bestemthet, vil ogsd Vi legge fram i kraft av
Var autoritet, sumtidig med at Vi uttrykker som Vart
alvorlige onske at alle samwvittighetsfullt vil holde fast
ved den. Videre bestemmer Vi at de formaninger og rad
som Leo XIII. gav i sin tid med sa stor visdom, skal
wrig etterfolges. Nye problemer og ikke ubetydelige van-
skeligheter er oppstatt, dels som en folge av de fordom-
mer rasjonalismen har spredt pa alle hold, og dels som
folge av de forskningsresultater som er kommet for dagen
mange steder i Orienten wved utgravninger og underso-
kelser av de eldste skriftlige minnesmerker. Forat mo
den guddommelige apenbaringens rike kilder ikke skulde
grumses til pa noe punkt, men tvert om flyte sikrere
og i rikere grad bli tilgjengelig for Herrens hjord, onsket
Var forgjenger i sin store, apostoliske ansvarsfolelse «at
et storre antall leerde skulde ha det som sin faste oppgave,
med vekt a forsvare den Hellige Skrift. I forste rekke
skulde selvsagt alle, som ved Guds nade er blitt kalte til
det hellige presteembetet, dag for dag og med voksende
wer og omsorg lese, betrakie og fortolke de hellige bo-
kene, det krever deres kall framfor alt annet.»

Fremmet av bibelsstudiene. Bibelskolen i Jerusalem.
Bibelkommisjonen.

Av disse arsaker hadde paven allerede tidligere stad-
festet og Tost den skole for bibelske studier som er grun-
net ved St. Stefanskirken i Jerusalem av generalfor-
standeren for den hellige Dominikanerorden. «Gjennom
flenne skole», _uttalte paven <er bibelvitenskapen allerede
1 hoy grad b}ztt fremmet, og vi har grunn til & hape at
8G fortsatt vil skje i enno hoyere grad.»'* Av samme ar-
sak forord?wt han enno i sitt siste levedr en annen
{lqranstaltﬁ.ung for fortsatt og pa sikreste vis G fremme

1sse studier som rundskrivelsen «Providentissimus Deuss

T
S el Acta X111, 5. 355; Enoh. Bibl. n. 106.
Bibl. m. j11. s XV., Enc. Spiritus  Paraclitus, Ench.

9 Leo XIII. Acta XI
o II. 5. 3¢
:‘; ﬂ;o l:.’mi;; Bibl. n. 67 j’ i
St. skr. Hierosol
Leo XIII Acta XIJI s. 2831—,—71;:

12 Jfr. Leo XII. Acta XXIJ.

7 [. — Ench. Bibl. n. 109 f.

in coenobio 17. se t.
1 — se sid. 250. G T
8. 232 f. — Ench. Bibl. n. 130
S Pavelige Bibellkommisjons skrivelse {i
Ly. 1941.

og b':skoper aw 20. a1 l Italias erke—

sa uttrykkelig anbefaler. Den 30. oktober 1902 medsatte
han gjennom den apostoliske skrivelsen «Vigilantiae» et
utvalg, den sakalte bibelkommisjon. Hoyt ansette lerde
har gjennom denne «fatt som sin oppgave a virke med
alle midler, dels forat den Hellige Skrift overalt hos
de katolske eksegetene skulde bli den samvittighets-
fullere behandling til del som tidsforholdene betinger,
og dels for at ikke bare den ringeste antydning av feil-
tagelse, men likeledes enhver altfor fri anskuelse om
de hellige boker skulde bli vist tilbake og gjendrevet.»'
Ogsa Vi har ved Var handling, og- etter Vare forgjengeres
eksempel stadfestet og fremmet denne kommisjon. Som
det ofte er skjedd, har ogsd vi anvendt den nar det gjaldt
@ minne bibeltolkerne om gylne regler som den katolske
bibeltolkning har mottatt i arv fra hellige fedre, kirke-
leerere og paver.'*

Tidssfoiiftet

«Catholica». (Nyt Nordisk Forlag, Arnold Busck, Ko-

benhavn.)

Fjerde heftet av det danske kvartalsskriftet Catholica er
no sendt ut, og forste drgang er saledes med sine ca. 200
sider komplett. " Dominerende i dette nummeret er en meget
tankevekkende og betydelig artikkel om Naturretten av
cand. jur. L. B. Fabricius, som med vitenskapelig grun-
dighet tar opp til provning det &ndelige fundament som hele
samfunnsordenen og rettskulturen hviler pd, og kaster ad-
skillig lys over forholdet mellom rett og moral. Det er ct
meget overbevisende forsek pa «aa belyse Retsfilosofiens
fundamentale Spergsmaal udfra andre Synspunkter end dem,
der har veeret gangse herhjemme.»

Ellers er man ogsi i dette nummer kommet tilbake til
pavens nye bibelencyklika, og gjengir de to vektige avsnitt
om «Skriftfortolkernes seerlige oppgaver i vare dager» 0g
«Maten 4 behandle de sarlig vanskelige sporsmal pé.»

I en meget velskreven og lettlest artikkel om St. Thomas
av Aquin viser J. Pieper fram det mennesket som si lett
og ofte blir overskygget og glemt for det monumentale
verket.

Forgvrig inneholder heftet et par artikler av serlig in-
terese for danske lesere, samt et dikt av den tyske poeten
Gertrud von Le Fort, nennsomt og artistisk oversatt av
Enoch Hjorth. G. W. R.-M.

Oslo. St. Halvardslaget hadde sondag 12. november en
meget vellykket familieaften. Trass i det avskylige novem-
berveer hadde mange funnet vegen — i det morket sont
radet den kveld var nesten det alene litt av en prestas;m_ﬂ
— til det gjennom koselige foreningslokalet i Urtegata, hvis
ly5 og varme i bade bokstavelig og overfert betydning med en
galg fikk alle til & fole hygge og velvaere. Et utmerket fore-
drag av Gottlieb Rieber-Mohn representerte kveldens intel!ek-
tuelle innslag og fikk fortjent anerkjennelse, utmerket gjen-
noMarbeidet og utmerket framfort som det var. Etterpa ble
det kunstneriske tilgodesett ved Else Tangstads 0g Knut
RAudes fornoyelige underholdning — en pussig blanding av
duett og sketsj, som med rette tok jublende applaus. En
véhnlig og oppmuntrende kveld i en uvennlig og nedsléaende
tid — det var faktisk langt lettere 4 finne vegen heim, fordi
er hadde fatt hove til avspenning.

Redaktor: E. Dithmer-Vanberg.
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