


«Ekstranummer»

«Med dette nummer av bladet takker undertegnede for seg - etter eget ønske og med 
håp om at ny redaktør snart er på plass,» het det på lederplass i forrige nummer. 
«Snart» tok litt mer tid enn man hadde håpet: Henrik Holm, som er bladets nye 
redaktør, kunne først være på plass ved sin PC i Akersveien den 11. september (for mer 
om den side av saken, se s. 35). ''Gammelredaktøren’ ble derfor bedt om å stå for 
nok et nummer. Tidspress, grunnet allerede fastlagte planer, samt noen ekstra 
snublestener på oppløpssiden til tross: «ekstranummeret» kom i boks - med drahjelp 
på målstreken av påtroppende redaktør.

Det dekker mange emner — fra en «vennskapelig uoverensstemmelse» mellom to 
kardinaler og tysk presses intervju med pave Benedikt til virkningene av den nå 16 år 
gamle HVPU-reformen og teologen Hans Urs von Balthasar (1905-1988, som stadig 
søkte «sporene» etter den levende Gud og derved ble veiviser for mange.

«Forsoningens kunst» er tittelen på hovedoppslaget, et alltid aktuelt tema i vårt liv. 
I stigende grad også et tema på den politiske arena - fred uten forsoning er skjøre 
saker, må vi visst stadig lære på nytt. Og selv om det er forsoning mellom 
enkeltpersoner den danske psykiater Peter Damgaard-Hansen tar opp, er her mangt 
med overføringsverdi til internasjonale forhold. Som følgende observasjon: 
«Det centrale spørgsmål ved konfliktløsning handler ikke om hvem der begyndte, 
men hvem der holder konflikten kørende.»

Det er i år 50 år siden opphevelsen av Grunnlovefis jesuitterparagraf, og Ingunn 
Folkestad Breisteins tilbakeblikk på debatten og argumentene har mer enn 
historisk interesse, vil vi mene. Mange av argumentene mot opphevelse smaker av en 
fremmedfrykt vi gjenkjenner fra dagens innvandrerdebatt, en frykt ofte bygget på 
mangelfull kunnskap og innsikt. At de store skadevirkningene motstanderne av 
opphevelse av paragrafen fremmante, er uteblitt, er et annet interessant poeng.

Et siste oppslag nevnt: «Til messe hos ‘Blackfriars’» gir et forfriskende blikk på en 
velkjent tekst.

Som nevnt: mange emner. Men også innebygde, overgripende temaer - med 
gjenlyd i mindre innslag og biter - som hvor farlig og lite tjenlig det er å ville takle 
livet og virkeligheten, politikk og teologi, ja endog Gud selv, kun rustet «med linjal og 
A-4 format», for å låne fra St. Olavs egen overskrift i forbindelse med debatten om 
HVPU-reformen for 16 år siden. Ikke minst Gud selv er «større enn vårt hjerte», 
for å låne noen ord fra von Balthasar.

Så langt om innholdet. '

Gjenstår da bare å ønske den nye redaktør velkommen og alt godt. Og takke biskop 
Bernt Eidsvig for vennlige, anerkjennende ord i forbindelse med redaktørskiftet 
(se s. 38). Samt sette det endelige punktum. UKJ
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er så ked af, at jeg har været så slem, vil du ikke 
nok tilgive mig, så jeg kan få det bedre!!»

Den form for undskyldning kan næppe 
appellere til den sårede part, da den i en vis for­
stand blot er en fortsættelse af den krænkende, 
udnyttende eller manipulende holdning som jo 
allerede har forvoldt smerte hos den anden! 
Ofte hører man da også den sårede part 
udtrykke en vis angst for at en evt. tilgivelse blot 
vil medføre , at den anden snart vil gentage den 
krænkende adfærd. Og den fornemmelse ram­
mer faktisk plet - lige bortset fra at det ikke er 
noget der «snart» vil ske igen - det sker allerede 
i måden der bliver forsøgt en undskyldning på! 
Derfor kan en sådan undskyldning ikke anerk- 
endes og bør derfor heller ikke føre til tilgivelse.

Denne sondring har hjulpet mange sårede 
parter, der ellers var i færd med at udvikle 
depressive skyldfølelse over ikke at kunne tilgive 
den anden skyldbetyngede part (der i øvrigt var 
begyndt at blive irriteret eller vred (!) over ikke 
at blive mødt med tilgivelse ....)

Men hvordan finder vi så frem til tilgivelsen?

gennemgribende og ulidelig smertefuld 
som angeren.

Det interessante er, at man i den ægte anger, 
hvor man med forklarelsens lys ser hvor ondt 
man har gjort den anden, 
kan fristet til at 
konkludere, at det her vil 
den anden aldrig kunne 
tilgive. Men det er netop 
grundlaget for sand
ydmyghed - og her sker 
underet så. Når angeren 
er ægte, kan den
krænkede part se, at nu 
forstår han eller hun den 
smerte der er forvoldt 
mig. Den sårende part 
demonstrerer nu vilje og 
evne til selv at bare den smerte han eller 
hun selv har forårsaget. Vedkommende er i en 
vis forstand villig til at «tage smerten tilbage».

Selv at opleve - ved indlevelse - hvor ondt 
man har gjort den anden, er i øvrigt en utrolig 
effektiv «vaccine» mod at gentage brøden. Det 
forstås intutivt af den sårede part, som nu 
mærker at den tabte tillid til den anden begyn- 
der at bryde igennem igen. Og tilgivelsen kan 
nu også flyde fra det sårede hjerte - og mod- 
tages af det oprigtigt angrende. Det kan ske, 
fordi den sårede part ikke længere oplever at 
være alene med smerten - de to parter i kon­
flikten er forenet igen, omend ikke umiddelbart 
i kærlighed, så i smerten. Men det er faktisk det 
samme!

Når man er forenet i smerten, er man 
forenet, og forening er kærlighedens længsel og 
kendetegn. Det er isolationen der er problemet, 
og foreningen der er løsningen. Om indgangen 
til denne enhedsoplevelse er lykkelig (som den 
er det i f. eks. forelskelsen) eller smertefuld (som 
den er det i forsoningen) er ikke så afgørende. 
Man må tage den der, hvor man nu engang 
befinder sig. Og den er altid vidunderlig uanset. 
Sand forsoning fører altid til en fornyet og 
fordybet oplevelse af kærligheden. En ny 
forelskelse kan man sige, på et dybere plan. 
Forsoning er altså ikke bare reparationsarbejde 
- det er en udvidelse af kærlighedsbegrebet, en 
ekspansion af hjerternes even til at rumme mere 
af kærlighedsmysteriet. Det er at tage kærlighe­
den til dens højeste tinde.

Og det er lige præcis det, som påskemysteri- 
et - det største og mest tidløse drama, verden

Det centrale 
spørgsmål ved 
konfliktløsning 
handler ikke om, 
hvem der begyndte, 
men hvem der 
holder konflikten 
kørende.

Anger og tilgivelse
Først må vi forstå at tilgivelse ikke er et isoleret 
fænomen, men en del af forsoningsarbejdet. 
Og forsoningsarbejde er teamwork. Man kan 
i et stykke forsoningsarbejde ikke tilgive et 
menneske, så længe dette menneske ikke 
forstår - d.v.s oplever i sin egen sjal - hvad det 
har forvoldt een af smerte. Og der slår 
skyldfølelsen som vi har set ovenfor slet
ikke til, fordi den bevæger sig i den helt forkerte 
retning. Der kræves i stedet en bevidsthedstil- 
stand vi kalder anger (repentance). Angeren er 
psykologisk set diametralt modsatrettet
skyldfølelsen. Hvor skyldfølelsen primært er 
optaget af sin egen elendighed, er angeren 
pinagtigt bevidst om den smerte man har 
forvoldt den anden. Skyldfølelsen er 
optaget af selvet - angeren er optaget af den 
anden. Selvom der også kan være skyldfølelse 
blandet ind i angeren, er tyngdepunktet 
ikke her. Tyngdepunktet i angeren ligger 
i en indleven i den andens smerte,
som man selv har forvoldt. Og det er en 
helt anden sag. Det gør ondt. Ja, det er 
modbydeligt at se hvad man har gjort
den anden og kan gøre så ondt, at man 
godt forstår at mange spontant fastlåses 
i den selvoptagede skyldfølelse, som, selvom 
den er miserabel, langt fra er så dyb og
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fremhevet at religionsfrihet nå var blitt en 
selvsagt ting i Norge, noe som ikke hadde vært 
tilfelle i 1814.

Også representanten Bent Røiseland (1902- 
1981) fra Venstre argumenterte for opphevelse. 
Han mente at en burde være varsom med å 
gjøre noe som kunne se ut som om en avgrenset 
religionsfriheten. Trosfrihet og rett til å ha 
et moralsk syn var ifølge Røiseland en 
av de grunnleggende menneskerettighetene. 
Røiseland fremhevet at disse men­
neskerettighetene først ble utøvd i de protes­
tantiske land som et resultat av tanken om at 
når evangeliet blir fritt forkynt, har dette gjen­
nomslagskraft i seg selv. Røiseland sluttet seg til 
merknader fra de teologiske professorer at man 
burde møte jesuittene med åndelige våpen. Han 
kommenterte Erling Wikborgs argument om at 
jesuittene burde holdes borte fra Norge fordi de 
var en misjonerende organisasjon. Røiseland 
påpekte at det samme resonnementet ble brukt 
i andre deler av verden for å stoppe kristen virk­
somhet, og tilføyde at dersom noen skulle være 
redde for å avgrense trosfriheten og religiøs fri­
het i det hele tatt, så var det sannelig den protes­
tantiske kirke. I en verden hvor friheten daglig 
sto i faresonen, mente Røiseland at man måtte 
våge å ta frihetens risiko i en sak som denne.

Kjell Aabrek (1901-1967) fra Arbeiderpartiet 
talte også for at jesuittforbudet skulle oppheves. 
Han fremhevet at Grunnlovsfedrene hadde fat­
tet en beslutning som for dem syntes rimelig, 
fordi jesuittene på den tid ble regnet for å være 
en politisk og religiøs antirevolusjonær makt, 
som stod mot den franske revolusjon. 
Grunnlovsfedrene ønsket å trygge den nyvunne 
selvstendighet når de tok jesuittforbudet inn. 
Aabrek mente imidlertid at Hambro i sine 
argumenter overså den utvikling som hadde 
funnet sted siden 1814. Etter 2. verdenskrig 
var gjennomføring av menneskerettighetene 
blitt et mål for de vestlige stater. Norge ville bli 
svekket i arbeidet med menneskerettighetene 
hvis landet var uvillig til selv å tilpasse sine lover 
til menneskerettighetskonvensjonen. Han viste 
til at § 2 i Grunnloven var blitt endret flere 
ganger, og at skadevirkningene av dette hadde 
uteblitt.

* 14 representanter for KrF (deriblant Erling 
Wikborg og Kjell Bondevik)

* 7 representanter for Bondepartiet
* 7 representanter for Høyre 

(deriblant Hambro og Christie)
* 2 representanter for Venstre 

(Ytre-Arne og Bøyum)
* 1 representant for Arbeiderpartiet 

(Jørgensen)

Avsluttende kommentarer 
Først en kommentar til de kirkelige uttalelsene. 
I uttalelsene fra Den norske kirkes ledere ser vi 
en endring i synet på hva som er betimelige 
midler for å sikre statens religion og hindre 
annen religiøs innflytelse i landet, enn det som 
hadde vært uttalt i forbindelse med tidligere 
lovendringsforslag. Flertallet av biskopene gir 
uttrykk for at kirkens eneste og viktigste midler 
i så måte ikke er lovgivning og forbud, men 
åndelige våpen. Det kommer imidlertid også 
frem at det fortsatt blant de fleste av dem rådet 
en redsel for, og skepsis til, jesuittene. 
Biskopene mener også at flertallet av det norske 
folk ikke ønsket at jesuittene skulle få adgang til 
Norge. Det skyldtes ikke minst jesuittenes 
moralnormer, som, i ulike lærebøker, av flere 
teologiske professorer og av kirkens ledere ble 
fremstilt som absolutt forkastelige.

Blant de teologiske professorer var 
det flertall for å oppheve jesuittforbudet. 
Begrunnelsene som gis, går ut på at forbudet er 
foreldet, at internasjonalt samarbeid gjør det 
umulig å stenge noen grupper ute fra landet, og 
at et land som vil kjempe for religiøs frihet, ikke 
kan utestenge grupper fra denne frihet, selv om 
disse gruppene ikke anerkjenner religiøs frihet 
som en menneskerettighet. Kommentarene fra 
Ording, Hallesby og I.R Seierstad viser allikevel 
at det også blant de teologiske lærere fantes en 
frykt for jesuittene, ikke 
minst for at de skulle starte 
skoler i landet. Det radet i mellom­

krigstiden en redsel 
for katolikker og 
katolisismey som ble 
gjenspeilet i teologis­
ke foredrag artikler 
i tidsskrifter og i 
lærebøker.

Så til debatten og voterin­
gen i Stortinget. De deler 
av debatten jeg har gjen­
gitt, viser at det fortsatt 
var motstand mot å 
oppheve jesuittforbudet 
blant noen få av stor­
tingsrepresentantene, noe 
også avstemningsresultatet

Resultatet av voteringen 
Resultatet av voteringen ble at forslaget om 
endring av jesuittparagrafen ble vedtatt med 
111 mot 31 stemmer. De som stemte mot var:
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katolsk tro — 

et positivt budskap!
Pave Benedikt XVI i samtale med tyske pressefolk

Pave Benedikts reise til sitt hjemlige Bayern er forlengst over når dette leses. Før reisen stilte han 
imidlertid opp til intervju — en nærmest uhørt gest fra pavelig hold! — med fire sentralt 
plasserte tyske journalister. Her understreket han bl. a. at «kristendom., katolisisme, ikke er en 
samling forbud, men et positivt budskap», og at paven «som alle vet, ikke er noen enehersker». 
Her følger en redigert utgave av samtalen, som Vatikanradioen formidlet i sin helhet.

	�

Vestens kulde overfor Gud,» mente Benedikt. 
Men dette er ikke hele bildet, for vi finner også 
«i hele Vesten» en søken etter noe dypere. «Vi 
ser hvordan unge mennesker er på leting etter 
‘noe mer’, at religionen er på vei inn igjen,» sa 
Benedikt.

Gjenoppdage Guds menneskelige ansikt 
Hvilke temaer ville paven ta opp under sitt 
besøk på gamle trakter? undret journalistene 
innledningsvis. Han ville, svarte Benedikt, 
ganske enkelt la liturgien angi tonen. «Men det 
grunnleggende tema er at vi må gjenoppdage 
Gud, og da ikke en hvilken som helst Gud, men 
den Gud som har et menneskelig ansikt, for når 
vi ser Jesus Kristus, ser vi Gud. Vi må finne 
veien til forsoning og fredelig sameksistens i 
denne verden - veier som leder til fremtiden. 
Hvis vi ikke lar vi oss lede av lyset ovenfra, 
finner vi ikke de veier som fører til fremtiden.»

Om dem katolske kirkes situasjon i Tyskland 
sa Benedikt at den selvsagt har sin «karakteris­
tiske farge», men at den samtidig er en del av 
Vesten, som i våre dager opplever «en ny og 
drastisk opplysningstid eller sekularisme. Det er 
blitt vanskeligere å tro fordi vi nærmest har fyllt 
opp verden med oss selv. Vi møter så å si ikke 
Gud direkte lenger. Samtidig er Vesten i dag 
under sterk innflytelse fra andre kulturer hvor 
det religiøse elementet er svært så kraftfullt. 
Disse kulturene forferdes når de opplever

Biskopenes kollegialitet 
Hva med balansen mellom «pavens primat» 
på den ene side 
«biskopenes kollegialitet» 
på den annen? ville jour­
nalistene vite. Her vil det, 
svarte Benedikt, alltid 
finnes både spenninger og 
likevekt, «slik må det 
være». Vi står i dag overfor 
en «polyfoni av kulturer», 
hvor Europa ikke lenger er 
den bestemmende faktor.
Kristne på de ulike konti­
nenter begynner å finne sin 
egen plass og betydning, sine egne karakteristi­
ka. Vi må stadig lære mer om

og

«... andre kulturer 
hvor det religiøse 
elementet er svært så 
kraftfullt, forferdes 

når de opplever 
Vestens kulde 
overfor Gud.»

denne
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Olav Mosdøl i samlingen «Røter - dikt i utval» 
(Verbum 2006)
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