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Hvorfor?

vorfor velger St. Olav ved inngangen

til det 3. &rtusen 4 rette blikket bak-
over mot et kirkemete som ble avsluttet
senhestes 1965? Er ikke det & g4 baklengs
inn i fremtiden? Vi tror ikke det - av flere
grunner som, haper vi, vil bli synlige og
overbevisende etterhvert. Men én ikke
uvesentlig grunn her og nd: “ Forstéelse
av det som skjer i den katolske kirke i dag
og bedemmelsen av det krever kjennskap
til Det 2. Vatikankonsils tekster,” skriver
biskop emeritus Hans Martensen i inn-
ledningen til den danske nyutgave (1997)
av konsildokumentene, én konsilbok
blant mange pé verdensbasis de senere Ar.

S3 til begynnelsen. Den 30. oktober
1958 ble kardinal Angelo Roncalli, erke-
biskop av Venezia, valgt til biskop av
Roma og derved til pave for den katolske
kirke. Den nye paven, som tok navnet
Johannes XXIII, var bide av vesen og
b?kgrunn sveert forskjellig fra sin for-
gjenger, “den strenge, aristokratiske auto-
kraten Pius XII” (Franzen: "Den katolske
kirkes historie”, St. Olav Forlag 1997).
Johannes kom fra en fattig, barnerik bon-
defamilie, hadde vart soldat og sykehus-
prest under forste verdenskrig, pavelig
diplomat i @st-Europa og deretter i Paris;
som erkebiskop av Venezia (1953-58)
g_jorde han seg serlig kjent og elsket som
sjelesorger. Han var 77 ar da han ble
pave, en “overgangspave”, sa man. Det
ble han ogsa, pa sin méte: “Han bret ut av
Vatikanets tranghet, blandet seg med
Romas innbyggere, besokte barnehjem og
sykehus, tilbrakte timer i samtale med
fangene i fengslet Regina Coeli og feiret
messe i Romas forstadsmenigheter”, skri-
ver Franzen. Snaue tre méneder etter han
ble valgt, fortalte han en undrende offent-
lighet at han aktet & innkalle den katolske
kirkes biskoper til et konsil.

Hvorfor et konsil? spurte man, ogsd
innen kirken. Johannes‘ svar fikk man
etterhvert. Han onsket, skriver biskop
Martensen i den nevnte innledning “at
konsilet ved den Hellige Ands opplysning
skulle overveie hvordan Kirken kunne
bringe troens vitnesbyrd klart frem i ver-
den. . . paven gnsket samtale, dialog i kir-
ken, med andre kristne, med andre religi-
oner, ja, med hele verden om alle de
utfordringer menneskeheten stod over-
Jor.” Konsilets oppgave var fornyelse av

kirkens liv ut fra fordypelse i troen; aggi-
ornamento i Johannes’ egne ord. Og det
betyr ordrett ajourforing.

Konsilet var intet vanlig krisekonsil
som skulle imotega angrep pa kirken og
dens lere eller fordemme heretikere og
annerledes tenkende. Og dog allikevel:
Aggiornamento signaliserte at kirken syn-
tes & vaere kommet i utakt og ikke svarte
adekvat pa tidens utfordringer. Kanskje
hadde man til og med forkludret eller
mistolket det glade budskap man var
betrodd? Ingen akutt krise, men alvorlig
nok likevel. “Aggiomamento”, skriver
biskop Martensen, “beted ‘fornyelse av
kirken’, ‘fore kirken ajour’ slik at den kan
mete alle de nye livsbetingelser og utfor-
dringer som fantes for katolikker her og
der, men det 14 ogsd at ‘fornyelsen’,
‘ajourforingen’ skulle vare troens positi-
ve svar pa tidens dndelige utfordringer.”

Fremsynte teologer som Yves Congar,
Karl Rahner, Marie-Joseph Lagrange
Henri de Lubac, Hans Kiing, John Court-
ney Murray hadde fer konsilet fremmet
synspunkter i opposisjon til tidens rad-
ende skoleteologi som, med en undertone
av triumfalisme, bygget pa en avvisende
holdning til den moderne verden og til de
nye landevinninger innen humanviten-
skaper og teknologi. Og de hadde pdpekt
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Johannes XXIII - paven som innkalte
konsilet.

mangt i kirkens hierarkisk-monarkiske
fremtoning og varemdte, lzre og hold-
ninger som var i utakt med evangelienes
og kirkefedrenes visjoner for Kristi kirke.
Disse fremsynte teologer hadde vendt
blikket bakover til kildene, ad fontes,
eller til rettene, om man vil, men hadde
hestet liten takk for sin evangeliske radi-
kalitet: Noen av dem, som Congar og de
Lubac, fikk tale- og publiseringsforbud
pa 1950-tallet, men fortsatte & skrive for
skrivebordskuffen. Konsilets time ble dis-
se fremsynte teologenes time - men her
foregriper vi begivenhetenes gang.

Den 11. oktober 1962 ble Det 2. Vati-
kankonsil dpnet, det storste og mest
representative i kirkens historie. Av de
737 biskoper som deltok pd Det forste
Vatikankonsil, var det store flertall euro-
péere, inklusive biskopene som represen-
terte “misjonslandene”. Blant de delta-
kerberettigede biskoper ved Det 2. Vati-
kankonsil var 1.089 fra Europa, 489 fra
Ser-Amerika, 404 fra Nord-Amerika, 372
fra Asia, 84 fra Mellom-Amerika og 75
fra Oceania. Kirken var endelig blitt det
den lenge hadde kalt seg: en verdenskir-
ke. Det var ogsd det forste konsil som
rddet over moderne saker som elektrisk
lys, telefoner, skrivemaskiner og andre
modeme kommunikasjons- og transport-
midler. Og det forste som ble dekket av
aviser og tidsskrifter fra hele verden sdvel
som radio og TV - et ikke uvesentlig
poeng.

Men til selve dpningsseremonien med
paven i sentrum: “Egentlig et paradoks”,
skriver St. Olavs utsendte, pater Hallvard
Rieber-Mohn, ‘“en enkel, from og men-
neskelig gammel prest som med godmo-
dig tilsomhet underkaster seg et urgam-
melt bysantinsk praktseremoniell, i rolig
pavente av de to ting som utgjor hans
livsgjerning: Bennen og arbeidet.” Hva
den gamle, fromme prest sier? Konsilets
oppgave er “4 gjore sannheten synlig,
aktiv og befriende for vir tids mennes-
ker”. Han minner om sin plutselige inn-
skytelse for snart tre ar siden om 4 innkal-
le et konsil, “helt uventet, som et streif av
lys ovenfra, som skapte mildhet i vére
gyne og vire hjerter”. Og setter en venn-
lig strek over anti-modernismens ver-
densfiendlighet som, tydeligvis, lever i
beste velgdende her og der i Roma (les:
kurien): Paven beklager de mange i hans
nzrhet som “riktignok brenner av religios
iver”, men som “ikke har den nedvendige
evne til virkelig & bedomme forholdene i
dag”, mennesker som kun ser “undergang
og mangel pd frelse i det menneskelige
samfunns navzrende forhold... Men vi er
av en helt annen oppfatning enn disse
ulykkesprofeter som alltid spar ulykker
som om verdens undergang var n&r”.

Det konsil pave Johannes épnet, var det
21. alminnelige konsil. Det i seg selv
“vitner om en Kirke underveis”, skriver




pater Aage Hauken i boken “Modemne
kirkefedre” og fortsetter: “Det er en for-
nyet forstdelse av Kirkens tro paven setter
pa dagsordenen, en artikulering som ver-
den kan forstd, men som vi forst selv mé
besinne oss pd.” Med god grunn kaller
Hauken folgende ord ‘“de viktigste” i
pavens apningstale: “. . . innholdet (sub-
stansen) i den gamle lzre, den som gjen-
gir troens skatt, er én ting - méten den
presenteres pa er en annen. Og det er den-
ne siste vi ma legge vekt pa med stor tal-
modighet. . .”

Konsilfedrene skulle dog settes pa
andre prever enn den intense og lang-
strakte teologiske debatt over fire sesjo-
ner fram til avslutningen 8. desember
1965, en debatt biskop John W. Gran gir
spennende glimt av i dette nummer. En
forberedende kommisjon hadde utarbei-
det en rekke dokumenter, ‘“‘skjemaer”,
som konsilfedrene, inndelt i ulike kommi-
sjoner, skulle ta stilling til. Men disse tek-
stene “spilte i praksis ingen rolle”, noterer
Martensen, for biskopene tok raskt ting-
ene i egne hender. De avviste kuriens for-
slag til sammensetning av kommisjonene
og krevde at konsilet selv skulle bestem-
me hvem som skulle vare med i hvilken
kommisjon, ut fra den enkelte biskops
kompetanse og holdning til pavens eget
program. Og det forberedte skjema om
“Skriften og tradisjonen” ble, ifelge
St.Olavs utsendte Hallvard Rieber-Mohn,
mett med “en veritabel haglskur av pro-
tester”. Og det til tross for at kuriens ster-
ke mann, kardinal Ottaviani, “gikk sa
langt som til & antyde at konsilfedrene
burde vise sterre respekt for pavens per-
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St. Olav oktber 1962: Konsilet dpnes i Peterskirken, “verdenskirkens biskoper

son - nemlig ved & unnlate & kritisere de
fremlagte prosjekter som kurien og (for-
beredelses)kommisjonene si samvittig-
hetsfullt hadde utarbeidet!” Med andre
ord: Konsilfedrene ville selv sette dagsor-
denen. Det ferte til at de for nevnte “ad-
fontes”-teologene kom til orde bl.a. som
teologiske radgivere for konsilets tone-
angivende progressive biskoper.

Slik utviklet konsilet seg til en gjen-
nomgripende hendelse for kirken, en hen-
delse som, med konsiljournalisten Gunnel
Vallquists ord, “kan sammenlignes med
Nilens oversvemmelser som fikk plan-
tene til & blomstre pé terstende marker”.

n systematisk presentasjon av konsi-
Elets 16 dokumenter gir dette spesial-
nummer ikke, det kan vére lesere finne
bl.a. i den danske nyutgivelse, som har
glimrende innledninger til de enkelte
dokumenter,bl.a. ved biskop Gran og
pater Albert Raulin. Selvsagt kommer vi
inn pa de viktigste dokumentene, men et
hovedanliggende har veart & gi innblikk i
den frie og spenningsfylte debatt forut for
konsilets epokegjorende vedtak. Det kan
veere nyttig 4 minne om at mangt som i
dag er selvsagt katolsk lere - religions-
og samvittighetsfrihet, anerkjennelse av
og samarbeid med andre kristne og med
annerledes troende, tanken om ‘“sannhe-
tenes rangorden”, kirken som Guds folk
pé vandring, frelse ogsa utenfor kirkens
synlige grenser, anerkjennelse av begre-
pet menneskerettigheter - ble kjempet
frem for snaue 35 &r siden. Slikt maner til
ettertankens ydmykhet og dogmatisk
edruelighet:  Tilsynelatende  fastlaste

har inntatt sine plasser og hilser sin primas, biskopen av Roma, der han beeres inn
pd sin seda gestatoria’.

katolske posisjoner er ikke alltid urokke-
lige. “Nér alt kommer til alt,” skriver
Gunnel Vallquist ("Dagbok fran Rom”,
1999), “er dette kanskje den dypeste lar-
dom konsilet har gitt oss: & akseptere,
med takknemlighet, var egen og dermed
kirkens ufullkommenheter.”

Et annet hovedanliggende: utviklingen
etter konsilet. For, som biskop Martensen
skriver: “Konsilet kan anses som en pro-
sess snarere enn som en tekst - en prosess
som med utgangspunkt i konsilet, fortset-
ter.” Spersmadlet blir da: Er konsilets
vedtak og intensjoner satt i livet? Den
nordiske bispekonferanse samt to leg-
kommentatorer, Gunnel Vallquist og Fre-
drik Werring, er ikke alene om a mene at
adskillig gjenstdr. For eksempel har
Wiens “gammelkardinal” Franz Konig,
selv en av konsilfedrene, gjentatte ganger
oppfordret til “virkeliggjoring” av konsi-
lets tanker, ikke minst pa sentralt hold i
kirken. Oppbruddsstemingen fra konsilet
er borte, sa Konig da han for noen ar
siden ble utnevnt til aresdoktor ved uni-
versitetet 1 Miinchen, og han beklaget at
for den unge generasjon er de store kirke-
lige hendelser pa 60-tallet allerede histo-
rie, for ikke & si nar pa ukjent historie.

Et siste poeng: Konsilet gjorde ikke
krav pa & veere ufeilbarlig, mens dets ved-
tak og visjoner er, som biskop Martensen
understreker, fremdeles forpliktende for
kirken. Pater Albert Raulin, biskop Grans
teologiske radgiver under konsilets fjerde
og siste sesjon, oppsummerer - i innled-
ningen til oversettelsen av konsilets kon-
stitusjon om kirken, “Lumen gentium” -
konsilets kirkesyn slik: “En kirke som er
bevisst om sin egenskap som Guds folk,
sitt slektskap med alle mennesker, og sitt
ansvar for det jordiske samfunn, en Kirke
hvor legfolket far sin selvskrevne plass
uten at klosteridealet dermed blir tilside-
satt, en Kirke som helt og holdent bygger
pa Peter som klippe, men samtidig ledes
av alle verdens biskoper i fellesskap, en
Kirke hvor enheten og mangfoldet bring-
es i harmoni, en Kirke som holder seg i
levende kontakt med sine kilder samtidig
som den forer samtale med sin egen tid,
slik er det tegn som her blir vist for vare
pyne. Denne kirke angér alle: Troende og
ikke-troende, kristne og ikke-kristne,
katolikker og ikke-katolikker, for den vet
at den er sendt for alle. Og hva er den
sendt til? Til & tjene ved & fore dem alle til
Gud. Den sgker ikke jordisk are, men
onsker til stadighet 4 etterfolge sin Herre,
Kristus, hvis rike ikke er av denne ver-
den. De bibelske sitater er mange i konsti-
tusjonens atte kapitler, men neppe noe
setter sa ofte sitt preg pa hele verket som
Jesu ord i Matteus 20.28: Jeg er ikke
kommet for & la meg tjene, men for selv &
tjene.” o

Et evangelisk oppdrag & strekke seg
mot i drene som kommer.
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Fra “Terskelen” av biskop John W. Gran:

Glimt fra konsilets hverdag

I bind to av sin selvbiografi, Terskelen, forteller biskop John W.
Gran om forberedelsene til konsilet og om sin egen deltagelse. Liv
Greni har, med biskopens godkjennelse, komprimert den opp-
rinnelig ganske sa utforlige teksten; hennes sammenbindende opp-

lysninger er satt i kursiv.

Oktober 1962, da konsilet dpnet, var
vdr biskop fremdeles cistercienser-
munk: i tjeneste som okonom ved orde-
nens generalat og studiesenter i Roma,
ennd ikke en av de sdkalte konsilfedre:
Men med ncere kontakter i sentrum av
det kirkelige miljo ble atmosferen opp-
levd pa neert hold, allerede for konsilet
kom i gang.

Konsilet under forberedelse hadde
fatt det til & g4 en stille beven gjennom
Kirken - og ikke bare gjennom den
katolske. Johannes XXIII har uttalt
noen forlesende ord: aggiornamento
(ajourfering), pastoralt konsil (hyrde-
omsorg), skumenikk (ordet som skulle
ha fatt Pius XII til 4 se rodt), og, ikke
minst dialog med verden. Det forste
paven har foretatt seg, er & nedsette et
forberedende rad av biskoper, represen-
tativt for hele kirken. Ogsa de nordiske
land har fatt med sin mann: den danske
biskop Suhr. Han holdt meg informert
om forberedelsene til konsilet. Biskop
Suhr og jeg hadde fin kontakt. . .

Suhr forteller interessant fra motene i
den forberedende kommisjon. Det er
tydelig at det er ved & utkrystallisere
seg to tendenser (les flayer): Den kon-
servative og den progressive. Den kon-
servative bestdr mest av italienske kar-
dinaler og prelater som verer fare for
utglidning overalt.

P4 motsatt flgy, den biskop Suhr reg-
ner seg til, finner vi blant andre - og
ikke minst - den kjente og avholdte tys-
ke kuriekardinal Augustin Bea, som
blir sett pA med uro av sine romerske
kolleger, p4 grunn av sitt gkumeniske
engasjement. “Mellom komitémetene,”
sukker biskop Suhr, “blir det i Vatika-

net forfattet tesktutkast av teologer
under konstant innflytelse av den kon-
servative flay. Det er ikke mennesker
av darlig vilje, bevares - konservatisme
er ingen synd - imidlertid forer den ikke
til aggiornamento.”

En gkumenisk banebryter

1 januar 1963 blir cisterciensermunken
- til sin store overraskelse - utnevnt til
assisterende biskop av Oslo (noe som
vil dpne vei til en plass i konsilet). |
samme mdned mottar han invitasjon til
et usedvanlig mote i Kobenhavn.

Biskop Suhr hadde invitert kardinal
Augustin Bea, leder for pavens kommi-
sjon for Kristen Enhet og dessuten
kjent bibelforsker, til & holde et skume-
nisk foredrag og forrette en ekumene-
inspirert festmesse i Kebenhavn ultimo
januar.

Kardinal Bea - rank tross sine 82 r -
utstrdlte styrke, kultur og medmennes-
kelighet, desssuten umiskjennelig intel-
ligens. Han var i enhver forstand en
gkumenisk banebryter i katolsk sam-
menheng. Han hadde sommeren 1960
beveget pave Johannes XXIII til & opp-
rette en gkumenisk kommisjon som
skulle arbeide med forberedelsene til
det forestiende Vatikankonsil.

Det var den gang den alminnelige
oppfatning at Den katolske kirke prinsi-
pielt og uavvendelig var imot interkon-
fesjonell tilnzrming, selv om det nok
fantes individuelle katolikker, sdgar
prester, som virket malbevisst for dette,
serlig i Frankrike. Kardinal Beas tradi-
sjonelle holdning var allerede for Vati-
kankonsilet utvetydig ekumenisk.

Beas foredrag gjorde sterkt inntrykk.
Han bygget pa det faktum at alle depte

kristne uansett konfesjon har langt mer
til felles enn det som skiller. Han ble
fulgt levende og positivt opp av den lut-
herske biskop av Kabenhavn. Her var
det horisontutvidelse! - Lite ante det
meg at det snart skulle bli meg forunt a
bli denne kardinalens medarbeider -
helt frem til hans ded fem ar senere. -
Noe mer berikende enn medlemsskapet
i Beas sekretariat er aldri blitt meg til
del.

Ny pave - konsilet fortsetter

I begynnelsen av desember 1962 av-
sluttet Johannes XXIII - ikke konsilet
som han hadde hdpet, - bare dets forste
sesjon. Man var ikke kommet langt:
Ingen tekst var blitt ferdigstilt, og
paven var ikke frisk. Det var en offent-
lig hemmelighet at han hadde kreft og
knapt kunne forventes a se konsilet i
havn. - Pinsedag 1963 dede pave
Johannes XXIII. En like kort som inn-
holdsrik periode var til ende for kristen-
heten. - Umiddelbart melder spersmalet
seg med tyngde: Hvem blir etterfolge-
ren? Spersmalet er spesielt pdtrengende
fordi ethvert kirkemete automatisk
kommer til oppher ved en paves ded.
Vi har plutselig ikke lenger noe konsil.
Eller. . .?

Mindre enn fire uker senere har vi
fatt en ny biskop pa Peters stol: Paul
VI. Det forste han meddeler verden er:
“Konsilet fortsetter.” Det blir nedven-
digvis et kapplep med tiden, for under
pave Johannes’ sykdom har forbere-
delsene til annen sesjon stilnet av for &
de - med ham. Det vidleftige maskine-
riet setter seg langsomt - du kunne si
heylydt knirkende - i gang. Ogsa jeg
mottar formell innkallelse og begynner
a4 lese konsildokumenter i ledige
stunder.

Som rimelig var, métte den forste
konsildag bli den store opplevelsen for
en nykommer, og den som aller mest
kom til 4 inngi folelsen av & tilhere en
verdenskirke. For & fa plass til de vel
2.300 prelater, var Peterskirkens vid-
strakte midtskip blitt bygget ut i hele
sin lengde med massive tribuner pa
begge sider. Her satt vi i rader oppover




b

- med ansiktet mot kollegene vis-a-vis.

Det gjorde inntrykk & utspeide spesi-
altribunen langt oppe ved hgyalteret,
for der losjerte observaterene fra andre
trossamfunn, en heyst broket forsam-
ling: Osterlandske patriarker og/eller
metropolitter; erkebiskoper, biskoper
og prester fra de anglikanske delkir-
kene; delegater fra lutherske, kalvinis-
tiske, zwinglianske, Thomas-kristne,
metodistiske og andre denominasjoner,
mange fra meget fjemtliggende strek,
som alle hadde takket ja til & vere
representert. Her var alt fra heygeist-
lige i prakfulle gevanter til enkle pasto-
rer som sendagsskole-lerere i merke
dresser. Dessverre kan ikke hele Den
katolske kirkes episkopat delta i dette
kollegiale broderskap. Mange savnes
fra Ost-Europa og det fjerne Osten.
Jernteppets realitet er dpenbar.

Det er forste gang vir nye pave -
merkbart grepet - apner et kirkemete.
Paul VI omtaler Kirken i allmennmen-
neskelige, for ikke & si myke vending-
er: som Guds folk, hus, vingard. . .,
dessuten meget vakkert som Ecclesia
caritatis (kjerlighetens kirke). Det
bade varmer og lover godt.

Paven bererer videre et anliggende
som, srlig siden metet med kardinal
Bea i Kgbenhavn, stir mitt hjerte nar:
gkumenikken. lkke bare peker han pa
hvilken vekt hans forgjenger, Johannes
XXIII, men ogsé han selv legger pé &
apne Den katolske kirke for et forstael-
sesfullt og nart samarbeid med “de
adskilte bredre i troen”. Til var alles
forbauselse gar paven sa langt som til
her og né 4 be disse bredre og sestre om
tilgivelse for alt hva romerkirken matte
ha av skyld for kristenhetens splittelse.
Slikt beveger til ettertanke.

Den daglige dont
Vér “arbeidsdag” begynner med en
heymesse, celebrert med mange tje-
nende ander av en hgy prelat. Dessuten
synger vi tidebennen Laudes, selvsagt
pa latin - samtlige konsilers sprog etter
skismaet med Ostkirken 1 1054.
Arbeidsmetoden, nedarvet fra tidligere
kirkemeter, fungerer betryggende. Alle
konsilfedre har talerett. - Jeg har ikke
veert lenge i konsilaulaen for jeg far et
lettelsens inntrykk av at her kan alle si
hva de ensker bare de sd noenlunde
holder seg til saken. Heldigvis er tiden
begrenset til ti minutter; og preside-
rende kardinal plikter & bryte inn, forst
med en advarsel om at det gjenstar to
minutter, dernest at taletiden er omme.
Andre konsiler har kunnet avrunde
fordi tematikken var begrenset; men
her var uoversiktlige omrader av Kir-
kens liv og lere oppe til gjennomga-

else. I tillegg skulle nye felt 4pnes opp:
okumenikken, forholdet til de ikke-
kristne religioner, religionsfriheten,
massemedia og, ikke minst, “Kirken i
verden av idag”.

Midt i ordflommen hadde konsilets
organisatorer med velberddd klokskap
innrettet to kaffebarer. Det ble for de
fleste en lise & kunne leske seg med
kaffe, te eller mineralvann samt noe a
bite i. De fleste av oss fant veien dit
hver dag. Eller sagar to ganger, for vi
hadde ogsé eftermiddagsmeter. (Til
gjengjeld var det bade lerdags- og sen-
dagsfri). Vi dro hjem til lunsj og til
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Hosten 1963 dpner den nyvalgte pave
Paul VI konsilets annen sesjon: “Til
var alles forbauselse gdar paven sd
langt som til nd og her d be ‘de adskilte
brodre og sostre i troen’ om tilgivelse
for alt hva romerkirken matte ha av
skyld for kristenhetens splittelse.”

(syntes vi nok) en velfortjent siesta.
Tilbake til ny dyst. Og det stod oss
ingenlunde fritt & “std over”, for ved
begynnelsen av hvert mgte matte vi sig-
naturnotere vart narvaer pa hullkort.

Jeg folte bokstavelig talt at jeg var
havnet midt oppe i det, for diskusjone-
ne belget frem og tilbake i konsilaula-
en, dreiet seg om episkopatet, bade teo-
logisk og formelt. Et mer l@rerikt semi-
nar til forberedelse for sin gjerning
kunne ingen ung biskop fa delta i. Jeg
fikk veere vitne til en serie teologiske
og praktiske landevinninger som opp-
levdes som fascinerende. Ikke minst
betydningsfull var den gjenoppdagede
leren om Apostelkollegiet - fordi den
naturlig munnet ut i doktrinen om
biskopenes kollegialitet.

For meg & fa stige inn 1 dette - sa 4 si
rett fra bispevielsen - var en velkom-
men og nyttig skolering i utholdenhet
og religios prioriteringskunst pa hoyes-
te plan - men ogsd en uhert berikelse.

Ikke minst opplevdes det som et privi-
legium & fd samarbeide sd nart og sa
lenge med noen av Den katolske kirkes
betydeligste personligheter.

Gkumenikken i sentrum -

stadige skippertak

“Alle var vi oss bevisste at det var her
det virkelige sprengstoffet i konsilet ble
tilvirket,” skriver biskop Gran og sikter
til arbeidet (les: slitet) med a fai kjem-
pet igjennom en “‘okumenisk helomven-
ding” (en av overskriftene i hans bok).
1 dag er vel. for de fleste av oss en oku-
menisk holdning noe selvfolgelig. Men
slik har det ikke alltid veert. Var mann i
konsilet kan fortelle om motbor og skuf-
felser.

Alle var vi klar over at vi var i ferd
med & oppleve et vendepunkt i kristen-
hetens historie som felge av at Johan-
nes XXIII hadde folt seg forpliktet til
en radikal nyorientering av den katol-
ske kirkes forhold til de evrige kristne
trossamfunn. . . Skjemaet om ekume-
nikken representerte en helomvending i
var kirkes historie.

Selv om det er umulig 4 ga i detal;
om denne lange og spennende utvik-
ling, der vi i utgangspunktet registrerte
de mest forstokkede anti-skumeniske
holdninger i apen konfrontasjon med de
reservasjonslest bejaende, synes det
meg viktig med noen smakebiter:

Da vi - medio november - endelig
fikk forelagt det lenge lovede - og for
manges vedkommende lenge etterleng-
tede - skjema “De oecumenismo”, var
forste dags talere pa fa unntak ner
negativt innstilt - selvsagt av dyp over-
bevisning. Et par spanske biskoper gikk
heftig inn for at konsilet skulle avvise
hele opplegget, eslet som det var til &
spre uro i Guds folk (katolikkene). Sar-
lig farlig var skjemaets oppfordring til 4
be sammen med ikke-katolikker - noe
som dessuten “var i strid med kirkeret-
ten”. Den protestantiske proselytterin-
gen er i vekst, sa de. Vi md vere pa
vakt. Ja, skjemaet taler altfor positivt
om ikke-katolikkene - “som om den
Hellige And skulle vare virksom uten-
for Kirken, og man kunne finne troens,
hapets og kjarlighetens dyder hos ikke-
katolikker”.

Debatten viste imidlertid stadig tyde-
ligere at konsilfedrene var i ferd med &
svinge i retning av en positiv holdning
til de adskilte bredre i troen, som det
dengang het.

“Jodeskjemaet”

Kardinal Bea hadde i tillegg til sitt oku-
meniske engasjement i alle &r veert opp-
tatt av jededommen, og gremmet seg
over den nedarvede “kristelige” innstil-

6



ling som gikk ut pa at jedene som folk
skulle bare skylden for Jesu korsfes-
telse. Han hadde oppnadd pave Johan-
nes’ tilsagn om at hans egen kommi-
sjon (Sekretariatet for kristen enhet)
ogsa skulle fa utrede den katolske kir-
kes forhdpentlig avklarede og endegyl-
dige holdning til dette spersmal. Uma-
telig spenning hadde bygget seg opp i
bade kristne, jediske og muslimske
kretser vedrerende erkleringens ord-
lyd.

Kapitlet “Den katolske kirkes forhold
til ikke-kristne religioner og sarlig til
jededommen” var utvilsomt hans hjer-
tebarn. Han fremhevet under sin pre-
sentasjon av kapitlet tekstens rent reli-
giose karakter, og utelukket alle impli-
kasjoner. Den kristne kirke, sa han, hvi-
ler pa det jodiske fundament; Kristus
selv var jode, apostlene likeledes; urkir-
ken spredtes blant jedene. Det er umu-
lig & pastd at Gud skulle ha forkastet
jodene som folk. A legge skylden for
Jesu ded kollektivt pa dem alle, faller
pa sin egen urimelighet. . . Hva med
alle de jedene som ikke var i Jerusalem
den gang - for ikke & nevne alle de
senere generasjoner? Uansett spersmal
om skyld eller ikke skyld i denne sak,
konkluderte kardinalen, “som kristne
ma vér rettesnor alltid vere tilgivelse
og nestekjerlighet.”

Det som utkrystalliserte seg etter
Beas betagende presentasjon (beta-
gende - ikke minst i den elskelige
maten han gikk i bresjen for sitt anlig-
gende pd), var at innholdet var godt,
riktig og betimelig.

Det er umulig innenfor denne ramme
a redegjore adekvat for det enorme og

forskjellige forsgk p
°PPlekgg, for ikke 3 s
ge utkast o isj
tas, knas og ;i:;?r?s]eir tsr(::(;l Fite f el
; med bisko-
Penes mange innlegg, talte som skre
ne. !mponerende var den ukuelige mé‘;:
t’ifvc‘f:r:he‘_s°m samtlige, fra kardinalen
minste sekreter, la for dagen.
Beas parole var: Konsilet har gitt oss et
oppdrag, det ma vi bringe i havn - for
enhver pris.

Jeg vil med hénden pa hjertet past at
véﬂr tekst vedrorende “jodeskjemaet”
maé vere den mest omstridte, mest dref-
tede og overarbeidede i Kirkens histo-
rie. Men ikke bare i Kirkens, for i den
grad verden interesserte seg for Vati-
kankonsilet, var det ikke minst dette
spersmalet som stod i brennpunktet. Og
bade joder og arabere verden over fulg-
te fortsatt med, det fikk vi stadige bevi-
ser for.

Det skulle ta tre fulle sesjoner, kardi-
nal Beas introduksjonsord til tross, a fa
snudd konsilflertallets nedarvede opp-
fatning at det var det jodiske folk som
sadant som hadde avvist Kristus, som
hadde fordrsaket hans endelikt pd Gol-
gata og senere forfulgt hans kirke. Den
triste konsekvens av denne overbevis-
ning var jo at tallese pogromer 0g
lidelser i arhundrenes lep var blitt
péfert jodene av hevnterstige kristne.
Det 13 Bea (og vdr kommisjon med
ham) pa hjertet 4 fa vedtatt en gang f_or
alle at dette ikke var den katolske kir-
kes lzre - selv om det ustoppelig var

d & torpedere vire
nakke om de uta]l-

Tre “generasjoner” Oslo-biskoper ved konsilet: biskop Jacob Mangers (til v.) som i
1932 overtok etter biskop Johannes O. Smit (m.), til hoyre Mangers’ etterfolger John
W. Gran, biskop av Oslo 1963-83.

blitt hevdet, sagar

romerkirkens holg, <+ "

;)ramatisk episode

- September 1964: apningsdag fi B
silets tredje sesjon. ll:rf:mgdriﬁ%:nc’sfkljfl51 i
et stac_hg. mer oppisket tempo, allerede
hglwe.ls 1 sesjonen merker vi trettheten
Sige pa. . . Mange var de biskoper som
helst hadde sett at dette var siste konsil-

sesjon, og syntes synd pa Paul VI som
$d s sliten ut. P4 den annen side var vi
ikke fa som fremdeles hadde tekster &
kjempe for - for ikke 4 si kjempe igjen-
nom. Vi holdt alle pé at minst en fjerde
sesjon matte til.

Imidlertid var det ikke til 4 stikke
under stol at et antall meget konservati-
ve fedre fortsatt var uforsonlige til mye
som forekom dem altfor nytt, uavklart
og betenkelig. Men i alt dette syntes det
a ligge i kortene at konsilet utviklet seg
i retning av ajourforing. Pave Johannes
XXIlIIs and gjer seg lykkeligvis fortsatt
- og uavvendelig - gjeldende.

Tror vi. Men uten tilstrekkelig & ha
regnet med hva en innbitt opposisjon i -
eller ner - den pavelige kurie, kan
avstedkomme. Et vendepunkt inntreffer
i begynnelsen av oktober, og begynner i
vart sekretariat (Sekretariatet for kris-
ten enhet). En uvanlig dyster kardinal
Bea apner arsmeotet, vennlig som alltid,
og gar hurtig pd sak: “Vi har fatt over-
sendt fra konsilets generalsekreter to
brev. Det ene inneholder en ‘konsil-
tekst’ som er ment & skulle erstatte
kapitlet ‘Om jodene og de ikke-krist-
ne’.” Dette anliggende, sier brevet, ber
tas ut av sin nivarende sammenheng
og innpasses i skjemaet om Kirken. I
knugende stillhet leser kardinalep lqjalt
opp den foreslitte versjon. Vi sitter
som himmelfalne, for innholdet ligner
bare delvis p teksten som konsilet og
vart Sekretariat i moysommelig veksel-
bruk har forhandlet seg frem til. Her
mangler atskillig. “Hva mener dere sa,
mine herrer?” sper Bea med et forle-
gent smil. '

Jeg kan ikke styre min indignasjon
over et slikt “bakhold” og eksploderer:
“Herr kardinal, konsilet har betrodd oss
4 samarbeide med det om en omformet
tekst, den kan da vi umulig erstatte med
en annen!” Forsamlingen tilkjennegir
massivt sin enighet. Bea lofter resignert
- men langt fra utilfreds - aynene, nik-
ker og legger papiret bort. “S4 tar vi fatt
der vi slapp,” sier han bare.

I pausen kommer en av vére teologer,
J. M. Oesterreicher (en konvertert jede),
bort til meg; han har ennd merker av
tdrer pd kinnene. “Takk, biskop,” sier
han, “takk for at De véget 4 si hva alle
tenkte.” Jeg kan ennd - over 40 &r
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senere - fele hans patetisk intense hand-
trykk. Selv er jeg ikke i tvil om hva
som uansett ville skjedd: Forsamlingen
skulle aldri ha godtatt et slikt inngrep,
for det er etter var mening for lengst
ingen vei tilbake for “jedekapitlet”.

Imidlertid kom sistnevnte manever til
a bli godt for noe. Teksten om jedene
oppnéadde & fa sin status radikalt forbe-
dret idet kardinal Bea fikk presidiets
godkjennelse for at den ble tatt ut igjen
av skjemaet om gkumenikken (alle par-
ter var enige i det) for & bli del av et
nytt, mer globalt dokument: Erklarin-
gen om Kirkens forhold til de ikke-
kristne religioner. Her fikk vi blant
annet folgende godtatt som katolsk
lere: “Kirken, som fordemmer enhver
forfolgelse, uansett hvilke den matte
veare rettet mot, kan ikke selv glemme
den arv den har til felles med jedene.
Drevet av sin religiose og evangeliske
kjerlighet, og ikke av politiske grun-
ner, beklager den derfor med sorg det
hat, de forfelgelser, de utslag av anti-
semittisme som er blitt rettet mot
jodene, uansett til hvilke tider de har
funnet sted og hvem som har vert deres
opphavsmenn.”

En litt avsvekket tekst i forhold til
vart opprinnelige utkast som lgd: “Det
jodiske folk ma aldri fremstilles som
forkastet eller forbannet eller skyldig i
gudsmord. For det som skjedde i for-
bindelse med Kristi lidelse, kan pa in-
gen mate legges det den gang eksiste-
rende folk til last, og enda mindre det
nadverende. Konsilet, som pd det
strengeste tilbakeviser enhver urettfer-
dighet, hvor den enn maétte vederfares
mennesker, er seg den felles arv
bevisst. Den uttaler sin dype beklagelse
og sin fordommelse av alt hat og alle
forfelgelser av jodene, savel i tidligere
tider som i var egen.” Men den nye
tekst var til 4 leve med, noe Kirkens
betydelig forbedrede forhold til jode-
dommen i ettertid baerer vitne om.

Frigjoring til tjeneste:

legfolkets apostolat

Av de mange opplegg som kom til dis-
kusjon under tredje sesjon, herte tre til
konsilets viktigste: Om Guds dpenba-
ring, Legfolkets Apostolat og Kirken i
verden av idag. Ikke minst var for meg
skjemaet Legfolkets Apostolat en
givende opplevelse, som gav fordypet
innsikt og forfriskende perspektiver:
For forste gang i en konsilsammenheng
en teologisk “rehabilitering”, kall det
restaurering, av legfolkets status innen-
for rammen av Kirkens historiske hie-
rarki. Istedenfor en “umalende masse”,
som det var opp til hierarkiet & evange-
lisere og belare, tridte en annen og

eldre visjon: Alle utgjer vi et felles-
skap, Guds Folk, pd vandring mot sitt
evige mal. Ogsa legfolket har en ibo-
ende prestelig verdighet, for alle depte
er delaktige i det alminnelige preste-
demme.

Viér tekst tok sitt utgangspunkt her,
med ordet “apostolat” som nekkelbe-
grep: Enhver kristen er en apostel i
kraft av sin dap og konfirmasjon (som i
Den katolske kirke er et sakrament), ja,
har en gudgitt oppgave a delta i Kirkens
tidlese misjon - ikke i konkurranse
med, men i samarbeid med hierarkiet
som har mottatt de nedvendige full-
makter fra oven.

Flere forskjellige nivéer, aktivitets-
omrader og former for legapostolat
analyseres og beskrives inngéende. Jeg
kjente igjen fra min egen tid i ung-
domsarbeidet adskillig som de facto i
de senere generasjoner med sitt stadig
heyere utdannelsesniva hadde vert
praktisert, men som ferst nd fikk sin
konsilizre velsignelse. Ogsa lege menn
og kvinner har sin sendelse fra Varher-
re.

Om religionsfriheten

Konsilets tredje sesjon ble ogsa preget
av intense diskusjoner om religionsfri-
heten, opprinnelig et tilleggskapittel til
okumenikken.

Vi hadde i enhetssekretariatet hatt et
blodslit med a analysere, vurdere, god-
kjenne eller vrake mengden av innkom-
ne forslag til det beromte tilleggskapit-
tel til skjemaet om gkumenikken. Det
forela na grundig omarbeidet; til dels
var teksten ny.

Et kjerneanliggende led slik: “Den
som oppriktig adlyder sin samvittighet,
adlyder Gud selv om det pa sett og vis
skjer uklart og ubevisst. Dersom noen i
sin oppriktige sgken etter Guds konkre-
te vilje skulle fare vill, har intet men-
neske, ingen menneskelige makt, rett til
a fa ham til a handle mot sin samvittig-
hets diktat.” Her var nye toner.

Selv om fa rester nd hevet seg mot
selve begrepet religionsfrihet - et
begrep flere paver i dette arhundre had-
de gatt god for - bestred flere hjemme-
herende i1 den konservative leir at en
slik frihet lot seg utlede av filosofisk-
teologiske prinsipper slik teksten og det
sakalte progressive flertall syntes &
hevde.

En bastant forsvarer av kapitlet som
det stod, var den nybakte erkebiskopen
av Krakow, Karol Wojtyla (i hvem
knapt noen kunne ane en fremtidig
pave), han understreket at man ikke
matte neye seg med d begrunne religi-
onsfriheten ut fra Kirkens plikt til tole-
ranse, en slik oppfatning var for nega-

tiv, “for denne borgerrett begrunnes
ikke minst ut fra den rett som naturlo-
ven gir alle mennesker til & sgke og
finne sannheten”.

Vi mange som var positive til oppleg-
get, var det nok pa forskjellig vis og i
varierende grad, imidlertid var det
tydelig at vi ensket & beholde teksten
om religionsfriheten som grunnlag for
videre behandling.

Jeg forstod mer og mer betydningen
av et konsil.

Uventet gestus

Tross travel innspurt ved slutten av
tredje sesjon - blir et formiddagsmete
midt i november erstattet av en heay-
messe av hgyst uvanlig karakter. Litur-
gien blir feiret pa gresk etter bysantinsk
ritus, meget forskjellig fra var latinske.
Den Roma-tro estkirkelige patriark
Maximos IV er celebrant, assistert av
medbredre. En prosesjon kommer lang-
somt opp basilikaens midtskip, med
pave Paul VI i all enkelhet til fots helt
til sist. Han overvarer som en av oss
den (etter var “latinske” oppfatning)
vidleftige seremoni, der begrepet tid
ikke synes a spille noen rolle. Mot slut-
ten reiser paven seg uventet, gar og stil-
ler egenhendig sin tunge tiara pa alte-
ret, omfavner broderlig den aldrende,
men fremdeles staute patriarken, og
vender tilbake til sin plass.

Generalsekretaerens noe verdslig-
skurrende rest lyder plutselig over
heyttalerne. “Mange alvorlige ord er
blitt sagt her om fattigdommen og
neden i verden. . . Kirken er alle elendi-
ges mor. Som et bevis pa sin omsorg
for sitt folk vil Hans Hellighet la
avhende sin tiara til fordel for verdens
fattige og utarmede.” Allmenn beun-
drende mumling.

Selvsagt var dette et signal i den for-
stand at en tiara - uansett verdi - kun
ville utgjere en drape i verdens osean
av elendighet. Imidlertid var vi vel
kjent med at Paul VI gjerne uttrykte seg
symbolsk. S& i denne handling 1a det
nok adskillig mer. En implisitt invita-
sjon til kirkens prelater om & gjere noe
tilsvarende med sine ofte kostbare ring-
er, kors, og kjeder? Uansett skulle det
vise seg at gesten hadde enda en
mening: Paul VI avla med dette tiaraen
- symbolet pd Pavestolens verdslige
makt - for godt. Han brukte den aldri
mer. Ei heller hans etterfolgere. Beskje-
den turde vare: Paven er tross sitt pri-
mat ferst og fremst en biskop blant bis-
koper.

Og na ble det uunngaelige forkynt: en
fierde - men garantert siste - sesjon var
berammet til neste host . . .
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Fra “St. Olav” nr. 7-1965:

Morgendagens kirke -

fra et intervju med

professor Hans Kiing

e

“He.m er den katolske teologis ‘vidunderbarn’ i 1960-irene, en 35-arig
sveitser, virksom som professor i Tiibingen, den mest isynefallende (om
neppe den aller dypsindigste) av Vatikanets reformteologer, og forfatter
av en rekke verker som er oversatt til sprog efter sprog, og har vakt lev-
ende interesse og debatt,” heter det i “St. Olavs” innledning til en overset-
telse fra fransk av et intervju med Hans Kiing.

Kiing var bare 32 4r da han i 1961 ble professor ved det katolske teolo-
giske fakultet i Tiibingen; 4ret etter kom den oppsiktsvekkende boken
“Konsilet og gjenforeningen”. Nesten alle de reformer Kiing her gikk inn
for, er blitt antatt, f.eks. opprettelsen av bispekonferanser, avskaffelse av
“Index” over forbudte beker og forenkling av liturgien. Pave Johannes
XXIII personlig utnevnte ham til teologisk ekspert ved Det annet

Vatikankonsil.

Vi har sakset noen avsnitt fra intervjuet.

- I den katolske kirke bygger teologien
Jfremdeles pd Aristoteles’ tanker og
uttrykker seg i Thomas Aquins sprog.
Vire samtidige er mer mottagelige for
argumenter fra Darwin, Marx, Freud
eller Einstein. Kirken og den moderne
verden taler ikke det samme sprék -
hvordan kan de da ha hap om a forstd
hverandre?

- Det er unektelig nyttelest & anvende
uttrykksmaéter som ikke effektivt kan
meddele Evangeliet til menneskene i
dag. Vi mé oppmuntre sameksistens av
flere katolske teologiske retninger. En
mé ikke forveksle troens enhet med
tankens uniformering. St. Thomas ansa
aldri noen annen enn Kristus selv som
“Veien, Sannheten og Livet”, aller-
minst seg selv. Forestillingen om at all
kristen tenkning ber underordnes én
eneste offisiell teologi er faktisk ganske
ny. P4 Tridentinerkonsilet i det 16.
drhundre var konsilfedrene delt i tho-
mister og scotister (tilhengere av Duns
Scotus). P4 Thomas’ tid, i det 13.
drhundre, var der en sterk augustinsk
skole, og en fransiskansk skole ledet av
den hellige Bonaventura. I Kirkens
forste tusendr var der en gresk teologi
som var svert forskjellig fra den la-
tinske.

Kirken forsgker & bringe Evangeliet
til Ostens folk, hvis overleverte tenk-
ning ikke kan innpasses i vesterlandsk

tenkemdte. Hvis Kirken virkelig skal
sla rot i Afrika eller Asia, mé den legge
opp til utviklingen av en lokal teologisk
tenkning. Det er et vanskelig og usik-
kert foretagende. Men det mé gjores. . .
Mange av Kirkens biskoper onsker at
Det Hellige Officium (i dag Troskon-
gregasjonen. Red. mrk.) blir forvandlet
til en teologisk kommisjon som er mer
representativ for de ulike retninger
innenfor Kirken. Den burde vare sam-
mensatt av internasjonalt kjente og
anerkjente teologer, organisert pa sam-
me mate som Det Pavelige Bibelinsti-
tutt eller Sekretariatet for Kristen En-
het, og dets oppgave burde veare &
hjelpe teologene i deres forskning, sna-
rere enn lamme deres initiativ. (-)

- Hva synes De er de viktigste posi-
tive resultater av konsilet hittil?

- Jeg tror en kan nevne fire punkter.
For det forste har konsilet gitt alle
kristne og verden som helhet et bilde av
det frie og spillevende samfunn Kirken
skulle vare. For de andre: De protes-
tantiske observaterenes deltagelse og
den mottagelse de fikk, har gjort helt
klart at det er den katolske kirke i sin
helhet som na tar opp de ekumeniske
problemer. For det tredje viser kon-
silets inngdende behandling av serlig
pastorale og praktiske saker at Kirken
ensker 4 holde derene dpne og unngd
doktrinale avgjerelser som kunne ut-

vide den kloft som skiller katolske og
ikke-katolske kristne. Og for det fjerde
var det godt og riktig, fra ekumenisk
standpunkt, at konsilets forste avgjo-
relser gjaldt den liturgiske reform.

Noe av det som stadig er blitt hevdet
fra protestantisk side, er at den katolske
messe ikke lenger har noe felles med
den nadverd Jesus forrettet i hoysalen.
Tridentinerkonsilet satte allerede en
stopper for enkelte stotende trekk, men
holdt fast ved middelalderens messe-
form, hvor “heyalteret” kom i alterbor-
dets sted, og messen tapte sin sanne
natur av nadverd-maltid. De troendes
aktive deltagelse var sterkt begrenset,
og presten kommuniserte ofte alene,
mens han mumlet de viktigste bennene
med nesten uherlig stemme og pa latin,
som folket forlengst ikke lenger forstar.

- Hva med Kirkens desentralisering
“som alle taler om for tiden?” vil inter-
vjuer vite.

- Prinsippet ber vare det som Pius IX
kalte “subsidiaritet” i sin rundskrivelse
Quadragesimo anno. Det vil si: Sam-
funnet skal aldri gjere for den enkelte
hva den enkelte kan greie selv. Og
heyere instanser skal aldri ta seg av
saker som lavere instanser kan makte.
Vi trenger sa mye frihet som mulig, og
bare de band og restriksjoner som
virkelig er noedvendige . . . Enda vik-
tigere (enn forbindelsen mellom Kir-
kens biskoper og kurien) er forbin-
delsen mellom biskopene og paven.
Kurien er bare et resultat av menneske-
lige lover, mens biskopenes og pavens
autoritet gér tilbake til en guddommelig
innstiftelse. Kurien skulle ikke vare
noe mer enn et utferende redskap for
denne autoritet. . . [ kraft av det nevnte
“subsidiaritetsprisippet” matte bisko-
pene fa adgang til adskillig friere initia-
tiv pd en rekke omrader. Det ville ogs
bli nedvendig a gjore kurien mer inter-
nasjonal, slik at den blir en virkelig re-
presentasjon av de ulike kultur-grupper
som faktisk tilsammen utgjer den
katolske kirke. Er det ikke beklem-
mende at FNs sekretariat i dag er mer
“katolsk™ i sin sammensetning enn Kir-
kens sentralorgan? Internasjonalisering
vil gjenreise Kirkens katolske karakter,
nettopp ved & samstemme dens store
mangfold i enheten.

(I desember 1979 ble Kiing fratatt retten
til G undervise som katolsk teolog; bakgrun-
nen var scerlig hans syn pa den pavelige
ufeilbarlighet.)

C . )




Fra “St. Olav”, nr. 7:65:

Fritt ord 1 kirken

Det gjerer 1 hele den katolske
verden. Og gjring kan som bekjent
fore savel til god vin som sur og
udrikkelig eddik. Noen steder hand-
les det fort og uverent, med forvir-
ring og overdrivelse, tillitskriser og
motsetninger som folge. Men dette
er hovedinntrykket i all denne opp-
bruddets uro: Et stort, sterkt kirke-
legeme reiser seg fra en lang dvale,
strekker sine lemmer, ryster stgvet
og sevnen av seg, og tar mal av sine
omgivelser med vidt dpne oyne.

En av folgene er en fri opinion, ja
et frisprog katolikker i mellom som
ville vert utenkelig for bare 5 ér
siden. Som (den danske prest og
forfatter) Peter Schindler har ut-
trykt det: “Alle de hellige kuer er
slaktet.” Intet er tabu - en ny gen-
erasjon lar ikke noe problem ligg-
ende gjemt og unevnt. (-)

Som norske katolikker meter vi
kanskje denne nye frihetens vind i
Kirken med motstridende folelser.
P4 den ene side ma vi, som barn av
en demokratisk kulturform, se med
glede pa den friere meningsbrytning
og den &penhjertigere informasjon
som dette medferer. Som men-
neskelig fellesskap blir Kirken i var
samtid stadig mer lik de samlivs-
former vi ellers tror pa - ikke minst
pé grunn av deres brede fordeling
av ansvaret, deres appell til enkelt-
mennesket.

Pa den annen side har jo mange
iblant oss sekt Kirken pa en bak-
grunn av forvirring og usikkerhet
bade i tiden og i andre livssyn de
har prevet og funnet uholdbare.
Kirken var fast grunn. Kan det vare
mulig, sper de, at ogsa den begyn-
ner a ryste under vare fotter?

Her mé& man forst minne om at
Vatikankonsilet, bade i sitt opplegg
og i sin gjennomfarelse, er en kon-
solidering. Konsildokumentene ap-
ner ikke bare nye, spennende, frukt-
bare perspektiver for Kirkens liv og
tanke. De sammenfatter ogsid de
gamle sannheter - de urokkelige og
uforanderlige. Til de ikke s& fa som
vantrives ved oppbruddet, ma en si:
Det evige i vér tro er alt sammen vel
forvart, og konsilet er nettopp en
sjelden anledning for oss alle til &
bli ektere og sannere katolske krist-
ne: Kirken avdekker med stor klar-
het hva som faktisk er tidlest i
troen, og hva som enkelte bare trod-
de var tidlest. Det er denne “juste-
ring” som er nyttig og verdifull for
enhver. Kirken legger s visst ikke
sine dogmer ut til diskusjon. Til
gjengjeld apner den for stormver i

A Y.
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Hlustrasjon St. Olav 71965 Hva Guds
folk ikke er: En uselvstendig saueflokk.

meningenes vidstrakte almenning.
Det ber glede oss. For &ndskampen
er dens sanne kir. Av den ter vi
hépe meget.

Vi er ikke redd om debattens bel-
ger nd og da vil fa hvite topper. Det
vil vise seg at utvekstene skjarer
seg selv av fra sannhetens rolige
midte. I Kirkens liv er en slik sam-
tale egentlig “selvregulerende”. In-
nebygd i meningsbrytningene mel-
lom katolske kristne er der nemlig
et stort, usynlig fellesskap: Neste-
kjerlighetens lov, enhetens impera-
tiv under biskopens selvsagte leder-
skap og ansvar, forpliktelse til a
fordype troen til troskap, nedven-
digheten av en sterre innsikt og
kunnskap i vare kristne holdninger.

Frihet og autoritet - likevekten
mellom de to er ingen vilkarlighet i
Kirken. I gyeblikket er den under en
bra og nedvendig tilpasning til var
modeme tids virkelighet - det vol-
der litt rabalder, men rokker ikke
ved det som forblir under de skif-
tende former.

Det er Kristus selv som bruker
bildet om hyrden og férene, og der
er sannelig intet ved vér tids
livsvilkér som gjer uaktuelle hans
ord om oss mennesker, at han
“ynkedes” over oss, fordi vi i for-
holdet til det evige er “som fér uten
hyrde”, og ofte hjelpelese ofre for
falske hyrder.

Hva dette evangeliske bilde ikke
inneberer, det er at kristne men-
nesker skulle te seg som en preglos
og uselvstendig saueflokk, i Kirken
og 1 samfunnet. I konsilets tide-
hverv kaller Kirken tvert om pa
hver enkelts modenhet, ansvar og
beste skjenn. Den mobiliserer om-
sider de veldige ressurser i alle de
troendes medarbeiderskap. Den
spor trostig efter deres mening og
regner tillitsfullt med deres inn-
satsvilje. Det ville vert stor skade
om noen mistolket som et forfalls-
tegn det kor av stemmer som har
svart pa denne appell, over hele den
katolske verden. For det er en vekst
og en utfoldelse som vi ber glede
oss over, - ikke frykte. HRM

(Artikkelen stod pd lederplass, og signaturen
var ansvarhavende redakters: Hallvard Rieber-
Mohn.)
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Biskop John W. Gran:

Lgst og fast fra Vatikankonsilets fjerde sesjon

I en enni upublisert “Appendiks” til Terskelen, bind to av sin
selvbiografi, tar biskop Gran for seg Vatikankonsilets fjerde og sis-
te sesjon hesten 1965, hvor han var aktivt med i egenskap av biskop
og medlem av Sekretariatet for kristen enhet. “St. Olav” har fitt
sakse fra den ferske tekst; vi har konsentrert oss om diskusjonen
omkring de tre dokumentene: Om religionsfriheten, Om forholdet til
de ikke-kristne religioner og Om kirken i verden av i dag.

Aret er 1965, maneden september. Med
til Rom for dpningen av konsilets fjerde
sesjon har jeg ‘bevilget’ meg den luk-
sus 4 medbringe en privat teolog, domi-
n}kanerpater Albert Raulin. Vi losjerer i
cisterciensernes generalat ved det er-
verdige abbedi Tre Fontane, grunnlagt
av Bemnhard av Clairvaux. Innstilt pa at
det i denne, helst siste, sesjon vil bli
mye slit for den som vil ta Konsilet pa
alvor, foles det godt 4 ha en teolog i
ryggen.

Det hersket en spent, for ikke & si
anspent stemning i Kirken na. Ville
Konsilet ende som den forespeilte ‘fugl
Foeniks’ eller synke sammen i askehau-
gen av uoppklarte opplegg? Riktignok
var hovedteksten Om Kirken blitt ende-
gyldig promulgert (hesten 1964) og
dermed meget vunnet, men en overvel-
dende stoffmengde syntes & ga en usik-
ker fremtid i mete. Kirken i verden av i
dag, som var blitt gjenstand for store
omarbeidelser og dessuten hadde fatt
en rekke nye og kompliserte anliggen-
der til behandling, fremstod som vért
lengste og mest kompliserte dokument.
() T vart Sekretariat var stemningen
noe trykket pd tross av at vir hoved-
tekst, Den katolske kirke og de kristnes
enhet, var vel i boks (hesten 1964).
Ikke bare var ‘jede-skjemaet’ (nd kalt
Kirkens forhold til de ikke-kristne reli-
gioner) fremdeles gjenstand for innbitt
opposisjon, bade utenfra og innenfra,
men ogs& Om religionsfriheten stod i
stampe. Heldigvis: Verdenspressen
bevarte disse tekstenes skjebne i sitt
sokelys. Og det var en oppmuntring &

ha felelsen av 4 ha paven pa ‘var’ side.
)

Apningen av konsilets fierde sesjon
finner sted pé festen for “Korsets opp-
hoyelse”, 14. september. Paven konce-
lebrerer med 24 prelater, samtlige fra
Konsilets styrende organer.

Det har vert talt, skrevet og fabulert

Foto fra hosten 1965: Dominikaner-
pater Albert Raulin, teologisk radgiver
for biskop Gran under konsilets siste
sesjon. “Innstilt pd at det i denne,
helst siste, sesjon vil bli mye slit for den
som vil ta konsilet pd alvor, foles det
godt d ha en teolog i ryggen,” skriver
biskop Gran.

meget om det foreslatte ‘senat’ av bis-
koper fra hele verden som skulle ga
paven til hande med styringen av Kir-
ken. Spenningen ligger vedvarende i
luften: Ter Paul VI virkelig lansere en
slik nyskapning? Da intet handfast har
sivet ut om saken, har ingen ventet at
han vil komme inn pa dette med det
aller forste. Forbauselsen er derfor til &
ta og fole pa nar han allerede i 4pnings-
talen erklerer: “Det er en glede for oss
4 kunngjoere at det vil bli opprettet en
Synode av biskoper slik Konsilet har
uttrykt enske om. Denne forsamling vil
for sterstedelen bli sammensatt av del-
takere valgt av bispekonferansene med
var godkjennelse. Den vil bli innkalt av
paven i henhold til Kirkens behov for &
tilkjennegi sine meninger og yte sin
assistanse.” Forbauselsen glir hurtig
over i glede. Her dpner paven for en ny
og demokratisk utvikling hvorfra det
umulig kan vaere noen vei tilbake. (-)

Vil paven la teksten Om religionsfri-
heten, som var blitt trukket tilbake
under press fra minoriteten pd tampen
av fjordrets sesjon, nd bli gjenopptatt
som forste sak pa dagsordenen, som
lovet? Den blir. (-)

I 1963-versjonen ble retten til religi-
onsfrihet begrunnet teologisk - med
Bibel i hind, som en innlysende konse-
kvens av selve trosakten, dessuten av
menneskets plikt til & folge sin samvit-
tighet selv nar den tilskynder ut fra feil-
aktig innsikt. Sesjon etter sesjon var
teksten blitt knadd, forenklet og foran-
dret. Opposisjonen mot den hadde séle-
des vart nyttig, hvis ikke direkte ned-
vendig.

Erkleringen hviler nd pa ett eneste
argument, sier biskop de Smedt, tek-
stens ivaretager, under sin presentasjon.
Fri religionsutevelse er en menneske-
rett, og som sddan erkjent og opprett-
holdt av det sivile samfunn. Mennesket
ma aldri bli gjenstand for tvang i religi-
ose anliggender. Denne frihets funda-
ment er selve menneskeverdet som hele
den samfunnsmessige struktur hviler
pa. Intet sted i Bibelen, megir han, er &
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finne at mennesket ma veare fritatt for
all tvang. Den modeme religionsfrihet
kan séledes ikke holdes for & vere en
Jjuridisk konsekvens av den evangeliske
frihet.

De Smedt har derved renonsert pa sitt
lenge opprettholdte argument at frihe-
ten er basert pd samvittighetsfrihetens
primat. Teksten han na legger frem,
nevner ikke samvittigheten med et ord.
Lenger har han og kardinal Beas kom-
misjon vanskelig kunnet strekke seg for
a4 komme opposisjonen i mete. Noen
konsilfedre stiller spersmélet om hvor-
vidt teksten na ikke inkluderer ogsé
ateistene. Hvorom allting er: Visse
utsagn 1 pave Johannes Paul XXIIIs
encyklika Pacem in terris, avfattet flere
ar tidligere, var mer avansert i denne
sak enn var navarende. Likevel blir
opplegget, tross den imetekommende
tonen, nok en gang gjenstand for vold-
som debatt. Jeg kan ikke her redegjore
for de mange innlegg som strakte seg
fra Monsignore Lefébvres: “Bare Kir-
ken har rett til frihet. Dette er den katol-
ske lzre i et netteskall!” til kardinal
Shehans: “Sant nok, frihet og vranglare
kan i og for seg ikke gjore krav pa
samme rett (...) Men riktig forstétt er
disse rettigheter hjemlet i personer og
ikke i abstraksjoner.”

Jeg stopper unntaksvis opp ved et
innlegg som gjorde dypt inntrykk.
Hevet over alle spissfindige betrakt-
ninger var kardinal Berans forsvarstale
for teksten som den stod. Beran var en
av de politiske viderverdigheters auten-
tiske martyrer som i artier hadde veert
under diktatorenes &k, fra Dachau
under Hitler til kommunistregimets
‘varetektsarrest’ i Praha. Denne tsjek-
koslovakiske primas var kort fer inne-
vaerende sesjon blitt lgslatt og sendt til
Rom - minus sitt pass. Tross alt snakket
han uten antydning til bitterhet:

“Jeg taler av erfaring (...) Da samvit-
tighetsfriheten ble gjenstand for inn-
skrenkninger i mitt hjemland, ble jeg
vitne til hvilke alvorlige fristelser
mange katolikker var utsatt for. Selv
blant prestene kunne jeg observere ikke
bare serigs fare for deres tro, men ogsa
fristelse til legnaktighet, hykleri og lik-
nende laster som florerer blant mennes-
ker fratatt samvittighetsfrihet (...) . All-
tid og overalt avstedkommer angrep pa
samvittighetsfriheten ~ hykleri ~ hos
menigmann. Ja, uten tvil utgjer hykleri
pé troens grunn sterre fare for Kirken
enn det hykleri som tys til for & holde
troen skjult. (...). Slik er det at Kirken i
mitt hjemland Bohmen i dag synes 4
sone for de feil og synder som har vart

begétt i dens navn i tidligere tider mot
friheten, slik tilfellet var i det 15.
arhundre da Johan Hus ble brent pa
balet, og i det 17. da den katolske tro
ble tvangsgjeninnfert i store deler av
landet i henhold til datidens parole:
cujus regio ejus religio ("Fyrstens reli-
gion skal veere folkets religion‘). Dati-
dens kirkelige tilflukt til de sivile myn-
digheter som mente seg a vare - eller
pretenderte & vare - til gavn for Den
katolske kirke, har i virkeligheten etter-
latt seg dype sar i folkesjelen. Dette
trauma har vert til hinder for autentisk
religios utvikling. Og den har gitt - og
gir fortsatt - Kirkens fiender gode kort
pa handen. Historien viser oss klart at
det er dette konsils plikt & proklamere -

Etter 16 ar under diktatorenes dk, fra
Dachau under nazistene til kom-
munistregimets “varetekstarrest”: den
tsjekkoslovakiske primas, kardinal
Jozef Beran, “er blitt lpslatt og sendt
til Rom - minus sitt pass.
Allikevel snakker han uten antydning
til bitterhet”.

uten omsvep og uten restriksjoner
inspirert av opportunistiske motiver -
prinsippet om religions- og samvittig-
hetsfriheten (...)".

Det stod fremdeles talere i ko. Selv
var jeg en av dem. Som medarbeider i
Enhetssekretariatet ville jeg gjerne gjo-
re mitt til forsvar for det oppnidde
resultat. Pater Raulin fikk i oppdrag a
lage utkastet; sd jobbet vi med teksten
til vi med handen pa hjertet kunne si
oss forneyd. Slik ble det at jeg kom til
orde senere samme dag som Kardinal
Beran. Ogsa mitt innlegg argumenterte

delvis ut fra den hjemlige situasjon,
men med motsatt fortegn. “De har brakt
en ny tone inn i Konsilet,” sa en smi-
lende de Smedt til meg etterpa. (Se s.
15 i dette nr. for biskop Grans innlegg.)

Motstanden mot skjemaet kom frem i
innlegg etter innlegg. Men vi trostet oss
med erfaringen som viste at den nega-
tivt innstilte minoritet normalt utgjorde
storparten av talerne. Uansett motberen
syntes det pafallende i hvilken grad
konsilet hadde modnet. P4 tross av at vi
var under sterkere press enn noen gang,
var det tydelig at forsamlingen endelig
hadde funnet sin form og fungerte
vesentlig mer profesjonelt - om jeg kan
fa uttrykke meg slik.

En uke etter apningen var vi kommet
sd langt at forsamlingen ble stilt fol-
gende spersmél av generalsekreteren:
‘Er fedrene innstilt pa at dette skjema
qua grunntekst for den endelige erkle-
ring som skal perfeksjoneres videre i
samsvar med den katolske lere om den
sanne religion, og med de forbedringer
som fedrene har foreslatt, at dette skje-
ma skal godtas i samsvar med Konsilets
arbeidsregler?” Det var ikke alle som
forstod spersmal s finurlig formulert.,
og som kan ha protestert ved & stemme
nei. Uansett stemte 90% for, bare 224
mot. Hvilken lettelse! I oppremt stem-
ning takket biskop de Smedt alle taler-
ne og lovet at skjemaet, takket veare
denne hjelp (og gjerne oppfelgende
handsrekninger fra forsamlingen) skul-
le komme tilbake til definitiv avstem-
ning i re-re-vidert skikkelse.

Vi var intenst oppmerksomme pa at
dette var den endelige og avgjerende
sesjon. Alle ensket vi & vinne frem til
en slutt som innebar en autentisk ny giv
for Kirken. Vi mente, eller mente a
vite, at pave Paul identifiserte seg selv
med Konsilets gang pé en alt mer inten-
siv mate. (...).

. nd stod Konsilets mest krevende
opplegg for tur: Kirken i verden av idag
(’Skjema 13’), ogsd det en tematikk
som intet tidligere kirkemete hadde
befattet seg med. Na var det blitt en av
Konsilets fire store konstitusjoner.
Mens den om Kirken omhandlet Kir-
kens struktur og forkynnelsesoppdrag -
fortrinnsvis under evighetens synsvin-
kel - kom her Kirkens forhold til
dagens menneskelige virkelighet under
lupen.

Vi hadde dreftet det opprinnelige
utkastet i den grad inngédende aret for at
det n ble fremlagt en helt ny tekst fort i
pennen av en helt ny forfatter. Den for-
ste hadde vert tysk (Haring), den nye
var fransk (Haubtmann). Forelebig fikk

12



vi bare forste halvdel i hendene, den
teoretiske.

Pave Johannes XXIII hadde innsten-
dig ensket & fa formulert en bredest
mulig basis for Den katolske kirkes dia-
log med det moderne samfunn, ogsé det
religionslegse. Men forst matte kirken
fordype sin egen kjennskap og sin inn-
sikt for bedre a forsté den verden den er
til for & samtale med og tjene. Skjemaet
understreker med tyngde den store for-
skjell verden av i gér utgjorde i forhold
til dagens. Det statiske samfunn har i
kraft av den vitenskapelige og teknolo-
giske utvikling blitt tiltagende dyna-
misk. Avkristningen har i arhundrer
gatt sin gang i stigende tempo. Kristen-
heten, som i middelalderen var et sosio-
logisk begrep og en samfunnsmessig
virkelighet, eksisterer knapt lenger, og,
om den gjor, vil den snart vere en saga
blott.

Verden strukturerer seg mer og mer i
henhold til lover som unndrar seg Kir-
kens kompetanse. Til og med omréder
der Kirken hadde et slags nestekjerlig-
hetens monopol - hospitaler, undervis-
ning, sosialarbeid og lignende - er i
voksende grad overtatt av offentlige
myndigheter.

Pave Johannes XXIII
hadde innstendig onsket
d fa formulert
en bredest mulig basis
for Den katolske kirkes
dialog
med det moderne samfunn,
ogsa det religionslose.

Dominikaneren og konsilteologen
Pierre Chenu fokuserer problematikken
omtrent slik: Det er nedvendig & fa
frem at de historiske hendelser og den
betydelige sosiale utvikling er en del av
gudsrikets virkeliggjorelse: Det gjelder
a tolke tidens tegn teologisk.

Det ble en to-uker-lang debatt. De
kritiske rester var som i fjor mange og
til dels dyptborende. For eksempel:
Tekstens nzrmest underforstatte lik-
hetstegn mellom vitenskapelige eller
tekniske fremskritt og utfoldelsen av
Guds frelsesplan (Chenu) ma avvises.

Noen hadde vanskeligheter med
uttrykksformen og hevdet at selv om
Kirken, prisverdig nok, ensker & tale til
omverdenen pa en ny méte - til forskjell
fra tidligere konsilers autoritative

uttrykksform, som si ofte var ensidig
kritisk eller fordemmende - ma kirken
ikke i en konsiltekst plassere seg pa det
rent verdslige plan som her. Andre
mente at skjemaets valg av ord og
begreper var langtfra tilfredsstillende
og ofte utilstedelig blandet teologisk og
dagligdags sprakbruk, eller ga for stor
plass til filosofiske eller fenomenolo-
giske argumenter. (-)

.. . mot slutten av september var vi
kommet sd langt at skjemaets nylig
utdelte praktiske del kunne tas opp. (-)
Et spesielt omrdde var kulturen.
Michele Pellegrino, nylig innsatt erke-
biskop av Torino, var helt pd hjemme-
bane her. Jeg forkorter sterkt: Historie-
forskningen mé fokusere mer pa men-
nesket i seg selv, pa dets natur, sedva-
ner, forhdpninger, ambisjoner - og
svakheter, alt dette som er til stede til

Den utrettelige leder for Sekretariatet
for kristen enhet, kardinal Augustin
Bea; her med professor Oscar Cull-

mann, luthersk observator ved konsilet

alle tider med sine store likhetspunkter
og forskjeller. Den historisk-humanis-
tiske dimensjon har en sarlig relevans
for den religiose sfere, og ma derfor
bevilges en priviligert plass i de teolo-
giske studier, bide fagmetodisk og inn-
holdsmessig. De teologiske vitenskaper
plikter 4 ta hensyn til landevinninger pa
omrader som bibelforskning, patristikk,
arkeologi, ja, generelt sett til alt som
kommer for dagen av kirkehistorisk
interesse. De som er beskjeftiget med
slik forskning, m& fa garantert hel og
full frihet. For: Dersom friheten mang-
ler, kan man vanskelig unngd legnens
og hykleriets motbydelige pest! Som
det fremgér, beskjeftiget ogsd dette
opplegg seg med frihetsproblematik-

ken: “Menneskets egenverd fordrer at
det bevisst og fritt kan velge sine hand-
linger ut fra et personlig engasjement,
hverken ledet av en blind indre drift
eller under ytre tvang” (§17). (-)

Konsilets sluttfase var preget av mye
slit for medarbeiderne i kommisjoner
som ennd hadde tekster under behand-
ling. Medio oktober ble det ikke uven-
tet proklamert en hel ukes ferie. Etter
ferieuken stod avstemninger og promu-
leringer pa programmet. (-)

Searskilt spennende var avstemningen
(25. og 26. oktober) over biskop de
Smedts ‘re-re-reviderte’ skjema Om
religionsfriheten. (Selv var jeg blant
dem som hadde mattet jobbe med dette
i kulissene). Som det fremgar, hadde
teksten veert gjenstand for uvanlig mye,
til dels ilter kritikk, hvis ikke sabotasje.
Heldigvis var vi betryggende informert
om at paven stod sterkt bak den. Var
nye tekst var delt i elleve porsjoner som
alle fikk positive voteringsresultater.
Men ogsé denne gang ble det fremmet
et vell med endringsforslag: rundt
1700. Jeg ma imidlertid noye meg med
a ta med voteringen over teksten som
helhet: 1954 fedre var for, 249 mot (13
ugyldige stemmer, uvanlig mange). I
Sekretariatet var vi bare rimelig tilfred-
se, men dog lettet, for nd var opplegget
reddet, selv om det stod igjen & stemme
over de eventuelt godtatt modi d.v.s.
skriftlige forslag. (-)

Den skriftlige voteringsrunden tok
sin tid. Men bare vedrerende Kirkens
forhold til de ikke-kristne religioner
(’jodeskjemaet’) 1a det spenning i luf-
ten, for om dette var motstanden innen
en bestemt sektor av konsilet, og fra
visse land, fremdeles massiv. Ikke des-
to mindre var resultatet betryggende:
Bare 88 stemte mot. Kardinal Bea var
herlig oppremt - og vi med ham. (-).

Et stykke ut i november fikk vi den
etterlengtede beskjed: Konsilets siste
arbeidsdag er berammet til 7. desember
og den heytidelige avslutning til den 8.,

I St. Olav 23:1965 noterer
redaktor Age Renning:

Biskopens teologiske radgiver og
“St. Olav”s medarbeider, pater
Raulin, ble i en norsk avis nylig
“forfremmet” til pavens teologis-
ke rddgiver. Undertegnede har i
den anledning fatt de villeste dag-
dremmer om en gang 4 bli titulert
ved en feiltagelse: pavens redak-
tor. AR

I . -
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festen for Marias uplettede unnfang-
else.

Skjemaene til avstemning kom nd
nermest ‘pad lepende band’. (-) Den
egentlige spenning gjaldt rimeligvis
Kirken i verden av idag hvis sterkt revi-
derte utgave skulle stemmes over
medio november. Den forbedrede tek-
sten var pa over 150 sider. Da jeg mot-
tok mitt eksemplar i aulaen, var det helt
varmt - som rett fra bakerovnen. Beun-
dringen for Vatikantrykkeriets stab
bare steg. De ansattes disponibilitet for
nattarbeid var et legmannsapostolat i
seg selv.

Heldigvis var det slutt med de talte
innlegg; heretter kunne bare tallene
tale. Selv ser jeg fedrenes vilje og evne
til & finalisere det kompliserte og hayst
utradisjonelle ‘Skjema 13’ som Konsi-
lets kanskje mest mirakulegse evene-
ment. For motstanden var fremdeles
sterk. Den erkekonservative kardinal
Siri (Genoa, formann for den italienske
bispekonferanse) hadde skrevet til
paven og gatt i rette med bade skjemaet
og religionsfriheten. Han uttrykte sin
‘alvorligste engstelse’ vedrerende disse
dokumenters bejaende holdning til
samvittighetsfriheten og dets korrelati-
ve avvisende holdning til de sivile
myndigheters rettigheter pa religionens
omréde. (-)

Da teksten kom tilbake for siste og
avgjerende gang (4.-6. desember), var
hele 56 av de flere hundre innleverte
modi godtatt av kommisjonen og innar-
beidet i skjemaet, som sa bare kunne
godkjennes eller vrakes. Det endelige
avstemningsresultat: 2309 for, 75 mot
(7 ugyldige). ().

Den 4. desember er konsilfedrene og
observaterene invitert til ekumenisk
gudstjeneste i den enorme basilika San
Paolo Fuori le Mura (Pauluskirken
utenfor murene). Det var i denne kirke
pave Johannes XXIII hadde meddelt
verden sin hensikt & innkalle til et gku-
menisk konsil. (-) Alt foregikk p& gulv-
plan i kirkeskipet. Ansikt til ansikt med
konsilfedrene satt paven pa en stol plas-
sert i en vid ring av observaterer. I
sannhet en ny konstellasjon!

Etter noen benner og skriftlesninger
holdt Paul VI en tale i hvilken han pa
rorende enkel méte takket observate-
rene for det oppstatte vennskap. Han
understreket som Konsilets ‘modnede
frukt’ erkjennelsen av hele denne pro-
blematikks betydning. Han var seg
bevisst & ha a gjere med ‘kristne sam-
funn, mennesker som er levende,
bedende og virksomme i Kristi navn...
bade laeremessig og holdningsmessig

heyverdige’. Og han uttrykte sitt hip
om at konfesjonsforskjellene ‘lang-
somt, skritt for skritt, med lojalitet og
genergsitet’ vil ga opplesningen i mete.

Plutselig led en amerikansk, indig-
nert (biskoppelig) stemme bak meg:
“But the Pope can’t do this!” @kume-
nikken hadde enna ikke trengt inn i
alles hjerter, selv etter fire ar i aulaen. I
dagene som fulgte ble initiativet gjen-
stand for uforstaelig mye kritikk, noe
som saret paven ikke sa lite. Uansett:
Den ekumeniske gudstjenesteform han
ga stetet til, ble snart menstret for hele
den kristne verden.

Selvsamme ettermiddag fikk vi nok
en velkommen nyhet: offentliggjo-
relsen av reformen av Det hellige Offi-
cium (om man vil: den konservative
kardinal Ottavianis heyborg). Navnet
skal heretter vaere Kongregasjonen for
Troslaren, som ikke lenger skal kalles -
eller vere - den gverste (’suprema’)
kongregasjon (denne plass ble etter
konsilet Statssekretariatet til del). I sitt
reformskriv understreker Paul VI at tro-
en bedre kan bevares av en institusjon
hvis oppgave er & fremme trosleren.
Dersom kongregasjonen fortsatt skal
slé ned pa eller felle dom over skrifter
som omhandler tros- eller moralleren,
kan den ikke lenger gjore sa uten forst &
ha innhentet forfatterens synspunkter.
Men aller forst skal dennes egen lokale

biskop heres. (-) Kongregasjonen skal
fremme positive studier av ‘nye proble-
mer og synspunkter’, ikke minst ved
organisering av seminarer og kongres-
ser. Konsulenter fra alle nasjoner skal
tilsettes denne institusjon som hittil har
noyd seg med & gjere bruk av teologer
bosatt i Rom. (-)

Endelig dagen vi alle har sett frem til:
Konsilets siste. Det er desember, og alt
skal forega under apen himmel. Solen
er fremme, det er ikke kaldt. Nar jeg
ankommer Petersplassen, er den for-
lengst fylt til trengsel, et par hundre
tusen mennesker, dels lokale troende,
dels pilegrimer, tilreist for anledningen,
turister, skuelystne, alle forventnings-
fulle. (-). Paven koncelebrerer messen,
forenklet til det betagende, helt i Konsi-
lets and. Og folket deltar aktivt og
begeistret. Den liturgiske reform har
fenget. (-).

Pavens siste ord felger med oss pa
ferden hjem: “Avskjedens time er kom-
met. Om en stakket stund vil dere forla-
te den konsilizre forsamling og gé
menneskene i mete for & forkynne for
dem den gode nyhet om Kristi evange-
lium og om denne hans Kirkes forny-
else, den som vi har samarbeidet om i
fire samfulle &r.”

Sa hjem - til var egen aggiornamen-
to!

®

Fra «Erklcering om
Kirkens holdning til de

fremga av Skriften. (Fra § 4)

kar eller religion. . . (Fra § 5)

ikke-kristne religionery:

I var tid da menneskeslekten stadig sterkere forenes og folkene i stadig sterre
grad forbindes med hverandre, betrakter Kirken med tiltagende oppmerksom-
het sitt eget forhold til de ikke-kristne religioner. Fordi den er satt til & fremme
enheten og kjerligheten mellom menneskene, og dessuten ogséd mellom folke-
slagene, legger den her mest vekt pd det som menneskene har felles, og det
som farer til gket samherighet. (Fra § 1)

Den katolske Kirke forkaster intet av det som er sant og hellig i disse religi-
onene. Med oppriktig aktelse betrakter den disse handle-og levemater, disse
regler og leresetninger som nok i meget avviker fra det den selv holder fast og
fremlegger, men som likevel ikke sjelden reflekterer en strile av den Sannhet
som opplyser alle mennesker. (Fra § 2)

Fordi den felles andelige fedrenearv er sa stor mellom de kristne og jedene,
er det kirkemotets vilje a fremme og anbefale en gjensidig forstéelse og
aktelse, som serlig vil kunne nas gjennom bibelske og teologiske studier og
ved oppriktige samtaler. . . La ingen paberope seg at Kirken er Guds nye folk,
for & stemple jodene som forkastet av Gud eller forbannet, som om det skulle

Kirken fordemmer altsa som fremmed for Kristi sinnelag enhver diskrimi-
nering eller forurettelse som skjer pa grunn av avstamning, hudfarge, sosiale
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Biskop John Willem Grans innlegg
ved konsilet den 20. september 1965:

Trosfrihet

ALrverdige fedre,

Utkastet til konsilets erklering
om religionsfrihet er kort, men av
meget stor betydning. Her har vi
likesom en provesten for den
katolske kirkes og vér egen opprik-
tighet overfor den menneskelige
familie i var tid.

Det arbeid som allerede er blitt
nedlagt i dokumentet, og de bear-
beidelser av teksten som allerede
har funnet sted, viser at emnet er
vanskelig. Friheten stir nemlig i et
mangetydig forhold til religionen.

Slik som den nu blir lagt frem til
avstemning, har denne erklering
min fulle og hele stotte.

Fordi det ene og alene dreier seg
om menneskets rett overfor samfun-
net til i sitt private og offentlige liv
4 handle i overensstemmelse med
sin samvittighet, innenfor de selv-
skrevne grenser, finnes der dpenbart
intet motsetningsforhold mellom
den religionsfrihet det her er tale
om, og den kristne religions grunn-
prinsipper. Denne frihet setter altsd
ikke kirkens misjonerende vilje i
fare, den oppmuntrer ikke til dog-
matisk likegyldighet, og den drar
ikke i tvil den plikt ethvert men-
neske har til & seke og tjene
sannheten. Det dreier seg ikke om &
gi lognen eller feiltagelsen eksis-
tensberettigelse. Det er jo bare men-
nesker eller samfunn som kan ha
rettigheter. Denne rett til frihet til-
faller alle medlemmer av den men-
neskelige familie, i og med at de er
kalt av Gud til fritt 4 hengi seg til
Ham.

Erkleringen skaffer et nyttig kor-
rektiv til de altfor absolutte formu-
leringer vi kjenner fra det siste
arhundre, og som svarte til tidens

spesielle vanskeligheter. 1 dag
skulle det vare klart at bade den
menneskelige tenknings utvikling
og Det nye Testamentes dnd krever
et slikt korrektiv. Og dog finnes der
blant erkleringens motstandere
noen som foreslar sloyfet hele den
paragraf som handler om Kristi og
apostlenes handlemate, som om de
nedig ville jevnfere sin teori med
Kristi og apostlenes eksempel.

J eg gir min stette til erkleringen i
dens nuvarende form, ferst og
fremst fordi den neyaktig svarer til
det spersmal som mennesker av god
vilje i dag retter til oss, nemlig: Er
den katolske kirke villig til 4

Fra St. Olav 1965:
Biskop Gran i sam-
tale med en av
observatorene ved
konsilet, Taliba
Shamoon fra den
syrisk ortodokse
kirke.

beskytte og forsvare var rett til fri-
het i religiose spersmal og samvit-
tighetsanliggender?

Det er med sorg vi oppdager at
noen ennu forfekter et motsatt
standpunkt. Ifolge deres syn kan
den katolske kirke med rette 1) nek-
te andre religiose samfunn og men-
nesker som er i god tro, den rett til
frihet som den selv gjer krav pa for
seg selv, og 2) allikevel samtidig
gjore felles sak med slike samfunn
under visse omstendigheter, ndr det
tjener dens sak. Dette smaker av
opportunisme. Det er pa tide & ta
avstand fra en slik form for tvety-
dighet, som allerede har gjort stor
skade. Sikkert er det at det kun er et
mindretall som godtar en slik




tenkeméte, som vel ogsd de fleste
katolikker betrakter med gru.

Som medlem av det nordiske epis-
kopat er det min plikt, ®rverdige
fedre, & gjore oppmerksom pa den
store forargelse det ville vekke i
Norden om vart konsil i denne sak
ikke talte &pent og utvetydig. Vi
lever vide spredt blant en ikke-
katolsk befolkning. Vi er en bit-
teliten hjord. Allikevel nyter vi en
utstrakt frihet. Hver dag opplever vi
at myndighetene i vare ikke-ka-
tolske land sikrer oss religionsfri-
het, ikke fordi de i ett og alt er enige
med oss, men av hensyn til vart
menneskeverd. Skal vi s8 ikke gjore
mot andre det vi gnsker andre skal
gjore mot oss? (Mat 7,12)

Det er vér daglige erfaring at alle
friheter henger sammen. I det mo-
derne samfunn er det av fundamen-
tal betydning at vi sgker & fremme
et genuint frihetens livsmonster.
Den som prover pa & fa fordeler av
friheten for seg selv, uten & forsvare
andres krav pa frihet, forvansker
fellesskapstanken og lgser de bénd
som knytter menneskene sammen.
Katolikkenes riktige forhold til
dette livsmenster er avgjerende for
kirkens egen frihetsutfoldelse.

Derfor mener jeg at erklaringen
enda sterkere burde fremheve
betydningen av dette frihetens livs-
meonster. 1 mange land er religions-
frihet anerkjent av grunnloven og
allikevel ikke respektert i praksis.
Borgernes juridiske likhet krenkes
av religiose grunner, ikke dpenlyst,
men under falske paskudd.

Derfor tror jeg det ville vere
onskelig om man forbedret er-
kleeringens tekst pa s. 10 (lin. 21)
ved 4 tilfoye ordene: “apent eller

under falsk dekke”, sa teksten kom-
mer til & lyde: “Der mé serges for at
borgemes likhet for loven aldri blir
krenket av religigse grunner, apent
eller under falsk dekke.”

Den katolske kirke, som ofte er
utsatt for slik uerlighet, kan ikke
effektivt sette seg til motverge med-
mindre den selv oppriktig trer frem
som forsvarer av et slikt frihetens
livsmenster.

Erfaringen viser at mange ikke-
katolikker med et oppriktig hjerte
gnsker & bli bedre kjent med oss.
Men deres berettigede krav til oss er
at vi katolikker selv viser en fast
vilje til & avholde oss fra tvang, og
innremmer andre retten til fritt &
soke sannheten uten noen myn-
dighets innblanding. Uten en slik
gjensidig  imetekommenhet  vil
ingen virkelig dialog kunne finne
sted.

Det er ikke tvil om at konsilets
store flertall stetter opp om reli-
gionsfriheten, og at teksten derfor
vil bli vedtatt uten innskrenkninger,
iser da det avsnitt (paragraf 2) som
sammenfatter erkleringen i noen fa
setninger med adresse til den mo-
derne verden. Men dette er ikke
nok: erkleringen ber ikke mete en
slik motstand i denne forsamling at
det kunne tydes som tegn pa

lunkenhet i en sak som er av s3 stor
rekkevidde for anerkjennelse av
menneskeverdet.

P rinsippene skulle nu vare klare,
og de nedvendige distinksjoner er
blitt foretatt. Bade kirkens og kon-
silets are krever en enstemming
oppslutning om religionsfriheten
slik som den nu er formulert. Ellers
vil den katolske kirke vel neppe bli
betraktet som en fullverdig partner i
en dialog med andre kirkesamfunn.

Vi har selvsagt anledning til &
fremme endringsforslag for & gjere
erkleringen mer tilfredsstillende,
slik at Sekretariatet for kristen enhet
kommer frem til en klarere formu-
lering av de prinsipper som allerede
er fremsatt: teksten kan sannsyn-
ligvis ennu forbedres.

Men la oss ikke motsette oss den
rett som den menneskelige person
og kirkesamfunnene har til frihet i
religiose spersmal: tiden er inne til
a trekke den fulle konsekvens av
kirkens lare om at troens tilslutning

er en fri tilslutning.
°

dle mot sin samvittighet. (Fra § 3)

Fra «Erklcering om religionsfriheten»:

Mennesket erkjenner og anerkjenner den guddommelige lovs bud ved hjelp av
sin samvittighet; den har det plikt til 4 folge trofast i alt, hva det foretar seg, for
at det kan nd frem til Gud, som er dets mal. Derfor ma det ikke tvinges til & han-

Gud kaller menneskene til & tjene ham i dnd og sannhet; derfor blir de forplik-
tet gjennom samvittigheten, men ikke tvunget. For han tar hensyn til verdigheten
hos den menneskelige person, som han selv har skapt, og som skal la seg lede av
sin egen demmekraft og nyte bruken av sin frihet. ( Fra § 11)
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Nils E. Bloch-Hoell:

Vaticanum II - et tema til takk

€

‘... Jeg er overbevist om at det som er skjedd under og i

forbindelse med konsilet, har gjort og vil kunne gjere den
katolske kirke til et bedre redskap for Guds rike enn
tidligere. Derfor er Vaticanum II et tema til takk.” Slik av-
s!utter Nils E. Bloch Hoell, vart lands ferste professor i mi-
sjonsvitenskap og ekumenikk, denne artikkelen, opprin-
nelig skrevet for Luthersk Kirketidende; den gjengis her
med forfatterens vennlige tillatelse.

“Sind die Erwartungen erfiillt?” er
tittelen pa en av de ustyrtelig mange
beker som er kommet i forbindelse
med Det annet Vatikankonsil. Ja, er
forventningene oppfylt? Svaret kan
ikke bli entydig. Det avhenger av
hvilke forventninger man eventuelt
hadde, og disse var igjen farget av
den enkeltes teologiske grunn-
hpldning og - ikke minst - av ens
kjennskap (eller mangel pa sidan) til
den katolske kirke. Jeg kan i det fol-
gende bare prove & gi noen fa real-
opplysninger og s& min vurdering, ut
fra mine forutsetninger.

Vaticanum II har ikke veart et
“unionskonsil”, slik enkelte oku-
meniske svermere uten kjennskap til
den katolske kirke hépet pd. Mange
protestanter misforstod jo allerede
uttrykket “okumenisk konsil”, som
om den vennlige gamle Johannes 23.
tenkte a innby protestantiske og
ortodokse delegater som sammen
med de katolske konsilfedrene skulle
gjore et mektig forsek pad en
forestdende union i en verdenskirke.
Det var selvsagt aldri tanken.
Johannes 23. innbed jo til det 2/.
okumeniske konsil. 1 dette ligger
klart tilkjennegitt at Vaticanum II
skulle foye seg til rekken av de konsil
som den katolske kirke regner med.
Konsilet ble planlagt og utfert som et
general-kirkemete hvis vedtak skal

forplikte hele den romersk-katolske
kirke.

En annen sak er det at konsilets
flemmal ogsd omfattet “gjenfore-
ning”. Det vil si at den romersk-
katolske kirke skulle gjennomga en
fornyelse, en ajour-fering som pé
lang sikt ogsa skulle gjere en gjen-
forening lettere for de “atskilte bre-
dre”.

Vaticanum II fordelte sitt arbeid pa
fire hostsesjoner. Det ble dpnet 11.
oktober 1962 og avsluttet 8. desem-
ber 1965. Konsilets forhistorie er
interessant. Tilsynelatende var det
Johannes 23. som spontant fikk idéen
til det. Kunngjeringen av det kom-
mende konsil fant sted 25. januar
1959 i den praktfulle basilikaen Pao-
lo fueri le mura pé avslutningsdagen
for en benneuke for kirkens enhet og
festdagen for Paulus’ omvendelse.
Den kjente katolske teologen Hans
Kiing skriver at paven besluttet “med
likefrem karismatisk sikkerhet” &
innkalle til konsil, noe paven selv ga
uttrykk for i et brev til presteskapet i
Venezia. '

Men konsilet kom nok ikke sd
uforberedt som mange, bade kato-
likker og protestanter, antok. Litt
forenklet kan vi si at fire faktorer har
forberedt Vaticanum II:

1. Den sdkalte “nye teologi*, re-
presentert bl.a. ved J. Daniélou og Y.

Congar. Den gir pd en mate forbi
badde nyskolastikken og middel-
alderskolastikken og vender béde
teologisk og praktisk tilbake til old-
kirken.

2. Bibelbevegelsen. Bevegelsen be-
star i en katolsk bibelvitenskap og i
storre utbredelse av og bruk av Bibe-
len.

3. Den liturgiske bevegelse, som
ogsa er pavirket av patristiske studi-
er, og som bl.a har gatt i retning av en
utrensing av folkelige og middel-
alderlige elementer i gudstjenesten
og storre aktiv deltagelse fra me-
nighetens side.

4. Endelig ma vi anta at den oku-
meniske bevegelse, representert ved
World Council of Churches, har
nedet den romersk-katolske kirke til

4 ta opp sitt forhold til de ikke-

katolske kirker til revisjon.

Man forstir lite av Vaticanum II
hvis man ikke er klar over at den pro-
gressive gruppe under konsilet ikke
var noe konsilet frembrakte. Det var
snarere omvendt. Men naturligvis er
det riktig at konsilet samlet de
spredte, progressive krefter, enten de
var “bibelvenner”, “liturgiske for-
nyere”, “nye teologer” eller “oku-
mener”. Konsilet samlet dem og
viste, til mange progressives over-
raskelse, at de var i flertall.

Det 2. Vatikankonsil er uten tvil
kirkehistoriens best forberedte kon-
sil. N4 sikter jeg ikke til den gene-
relle forberedelse, men til det to-
arige forberedende kommisjonsar-
beid. Man kan innvende at kom-
misjonen var ensidig sammensatt.
Det er sant: nesten alle medlemmene
av den forberedende kommisjon var
italienere og hadde ner tilknytning til
kurien. Kommisjonens innstillinger
barer preg av dette. Men det materi-
alet som den la frem, gikk langt ut
over egne betenkninger. Det rommes
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i 15 bind i kvartformat med tilsam-
men 9520 s. og inneholder bl.a. svar
pa rundskriv til ca. 2700 biskoper og
prelater.

Det 2. Vatikankonsil er videre det
kirkemegte som har samlet de fleste
deltagere, og disse representerer en
sterre gruppe katolikker og en sterre
del av verden enn noe annet konsil.
Som kjent var ogsé en stor gruppe
evangeliske og ortodokse til stede
som observaterer. For ferste gang,
savidt vi vet, var kvinner til stede pa
et konsil, riktig nok ikke som del-
tagere og ikke som tilherere ved alle
forhandlinger, men deres narver vit-
ner om en ny tid.

Endelig behandlet Det 2. Vatikan-
konsil en sterre krets av spersmal enn
noe annet konsil.

I Dialog unterwegs (s.163) sier K.
E. Skydsgaard, idet han serlig tenker
pé Konstitusjonen om Kirken: “Es ist
etwas geschehen, und wer das nicht
sehen kann, der muss blind sein.”
Noe er skjedd. De fleste vil da straks
tenke pa de dekreter og andre vedtak
som ble promulgert ved Vaticanum
II. Og det er klart at hvert av de
dokumenter som konsilet enedes om,
har sin kirkehistoriske betydning.
Men man kan stirre seg blind pa
dokumentmassen. Jo mer man tenker
i snevre dogmatiske kategorier, uten
syn for historiske aspekter, dess mer
vil ens vurdering av konsilet fa
karakter av en slags inkvisisjon. Man
kan sette opp en kolonne med dog-
mer som skiller den katolske kirke
fra var egen og sperre: Er dette
tilbakekalt? Er det tilbakekalt? For &
gjere jakten péd kjetterier komplett,
kan man na sette opp reformasjonens
kardinaldogmer og sperre: Er det
antatt? Og er dette godtatt? Da kan
man komme til det resultat at det har
i grunnen ikke skjedd noe vesentlig.
Regnskapet virker naivt, men det vit-

Professor (na emeritus) Nils E. Bloch-Hoell, vdrt lands forste professor i
misjonsvitenskap og okumenikk; her i privat audiens hos pave
Johannes Paul II i 1984.

ner forst og fremst om manglende
kunnskap om den katolske kirke,
eller kanskje om fanatisme?

Det er altsd skjedd noe. For det
forste er det holdt et konsil. Selve
begivenheten er oppsiktsvekkende.
Einar Molland gav uttrykk for en
alment godkjent oppfatning da han i
1955 skrev: “I den modeme katoli-
sisme er det universelle konsil blitt
en overfladig institusjon, idet paven
uten noe konsil kan formulere nye
dogmer og revidere kirkeretten.” At
konsilet i det hele tatt ble holdt,
forteller bdde at den katolske kirke
allerede for konsilet var en annen enn
i 1870, og at den forandrede kirke
gnsket & gjennomgé en enda sterkere
forandring. At konsilet kom i stand,
er i virkeligheten ogsa et praktisk
korrektiv til leeren om pavens ufeil-
barlighet. Det siste konsilet demon-
strerer at ufeilbarlighet kan fungere

ner sagt demokratisk-institusjonelt,
og ikke nedvendigvis personlig-
karismatisk.

Jeg har allerede streifet noe av det
som skjedde under konsilet: den store
problemkrets, observatgrenes nervar
og den vennlige behandling av dem
(inklusive utlevering av alle konsil-
dokumenter), kvinnenes narver, det
store antall konsilfedre osv. Ogsé
selve samverene og samtalene mel-
lom s& mange fremstdende kirke-
menn! La oss heller ikke glemme de
overméte frimodige konsildebatter,
og avstemningene som generelt viste
at de progressive var i majoritet ogséa
der hvor konsildokumentene maétte
bare preg av mer eller mindre til-
fredsstillende kompromiss.

Til “det som skjedde” vil jeg ogsd
regne den ekumeniske avslutnings-
gudstjeneste som ble holdt 4. desem-
ber 1965. Der var protestantene
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aktive deltagere i en gudstjeneste i
San Paolo fueri le mura.

Den 7. desember 1965 ble de gjen-
sidige bannbuller fra 1054 heytidelig
tilbakekalt bdde i Roma ved Paul 6.
og i Istanbul ved patriark Athenago-
ras. Ogsa det som ikke skjedde, er
betydningsfullt. Det ble ikke uttalt
noe anathema. Kjetterier ble ikke
definert og forkastet. Nye dogmer ble
ikke fastslatt, skjent konsilutsagnene
jo ikke bare er veiledende, men for-
pliktende. Det vesentlige er i denne
sammenheng at utsagnene kan tenkes
a bli reformulert.

Sé var det konsilets vedtak. (-) Her
vil jeg neye meg med mer generelle
overveielser. Dokumentene berer
ofte preg av kompromiss. Det er flere
grunner til det. Man ensket for det
ferste a gi offisielt uttrykk for at ogsé
mindretallets meninger skulle ha
hjemstavnsrett i kirken. “Man”, og til
denne “‘sjelesorger-gruppe” herer
Paul 6., ensket for det annet ikke at
konsilet og teologien skulle gé sa fort
frem at store masser av legfolk og
prester skulle bli etterlatt i et felt som
kirkelederne hadde forlatt.

Konsilet har brakt en og annen
skuffelse. Det har ikke lest det vik-
tige ekumeniske problem om blan-
dede ekteskap, heller ikke prob-
lemene om selibattvang og barne-
begrensning. De ivrigste Maria-
dyrkere fikk nok ikke sin vilje.
Likevel ble Maria-dyrkelsen snarere
styrket enn svekket i og med utsagnet
om Maria som “Kirkens mor”. Og
antydningene om en loftning av
folkefromheten er heller vage. Noen
konsildokumenter er mindre gode.
Pavens primat er enkelte steder ube-
hagelig sterkt poengtert. Og et av
konsilets hoveddokumenter, Konsti-
tusjonen om Kirken, synes & ta
tilbake en del av det som blir uttalt i
dekretet om ekumenismen.

Men som helhet bedemmer jeg
konsilet med dets begivenheter og
dokumenter som positivt. Generelt
sett betegner konsilet en markert
aksentforskyvning i reting av den
evangeliske kristenhet.

Bibelen har fatt en bredere plass i
katolsk teologi og gudstjenesteliv.

Bibelen har fétt en sterkere plass i
teologien. Katolske teologer hevder i
denne sammenheng at det ikke lenger
er adekvat & skille mellom den
katolske kirke som sakrament-kirke
og de evangeliske kirker som Ordets
kirke. Den katolske kirke er ordets og
sakramentets kirke. Dette vil en
luthersk teolog uttrykke annerledes.
Men Ordet har en ganske annen plass
i katolsk teologi, det gjelder ogsa
konsildokumentene, enn tilfelle var
for femti ar siden. Dette skulle
heretter ogsd prege presteutdan-
nelsen. Det vil likeledes gjore seg
gjeldende i gudstjenestene hvor en
“rikere, mer variert og mer egnet
lesning av den Hellige Skrift inn-
fores”.

Det skal ogsa holdes spesielle “Or-
dets gudstjenester”. Den fremstdende
luthersk/reformerte ekseget Oscar
Cullmann, som var observater under
hele Det 2. Vatikankonsil, uttaler seg
meget sterkt om den innflytelse Bibe-
len har hatt pd konsilet. Han sier
bl.a.: “Det er faktisk slik at aggiorna-
mento i pastoral og ekumenisk
betydning har vert en fornyelse ut fra
Bibelen.”

Den katolske kirke er blitt mer
desentralisert. Man kan nok synes at
den betydning som tillegges bis-
kopene kunne ha vert uttrykt mindre
“sakerdotialt”, men man kan van-
skelig komme fra at den Kkatolske
kirkes ledelse svinger noe fra det
monarkisk-kuriale til det monarkisk-
synodale. Og det hilser vi med glede.

Den katolske professor Heinrich

Fries har sagt at konsilet betyr “slut-
ten pa klerikalismen”. Det er vel for
sterkt sagt. Men at legfolket og leg-
folkets apostolat tillegges en virkelig
ny betydning, er helt sikkert. “Dette
apostolat begrenser seg imidlertid
ikke til kristenlivets vitnesbyrd. Den
sanne apostel seker ogsé alle anled-
ninger til & tale om Kristus og
forkynne ham béade for ikke-troende
som skal feres til troen, og for
troende som skal undervises, styrkes
og oppmuntres til storre iver.”

Bide den teoretiske og den prak-
tiske holdning til andre kristne er blitt
vennlig aksepterende. For forste
gang er misjonen gjennomdroftet pad
et konsil, og den veldige katolske mi-
sjonsvirksomhet skal fi en mer effek-
tiv organisasjon. Ja, slik kan vi fort-
sette 4 trekke frem viktige vedtak
savel som interessante detaljer som

viser at den katolske kirke i1 dag |

verken tenker eller fungerer pd
samme mdte som for hundre ar siden.
Mye som tidligere var perifert, er
trukket inn i sentrum, og annet som
var for sterkt betont, er nd satt til
side. Kanskje vi da kan forstd Oscar
Cullmann ndr han sier at han er over-
bevist om at “i tillegg til alle andre
ander, og trass i1 diplomati og agi-
tasjon, ogsd den Hellige And har vert
medvirkende. Han var i virksomhet
da konsilet ble innkalt og ogsd da
dette konsilet ble fort i havn.”

Jeg tror ikke, og det gjor heller ikke
Oscar Cullmann, at den Hellige Ands
gjerning kan registreres etter his-
torisk-kritisk metode. Men jeg er
overbevist om at det som er skjedd
under og i forbindelse med konsilet,
har gjort og vil kunne gjore den
katolske kirke til et bedre redskap for
Guds rike enn tidligere. Derfor er
Vaticanum II et tema til takk.

9

19




Fra St. Olav 2 (2:1965):

Da konsildekretet “Om skumenis-
men” foreld i norsk oversettelse,
noterte dominikanerpater Finn D.
Thorn, banebryter for skumenisk
sinnelag innen den katolske kirke
her hjemme, blant annet felgende i
“St. Olav” (2:1965):

Det er ikke sa svert lenge siden at en
gkumenisk innstillet katolikk risikerte
4 bli betraktet som en noe suspekt
person, narmest en slags ‘“halv-
protestant”. En slik undervudering av
den egkumeniske holdning kan feres
tilbake til to hovedérsaker. For det
forste ble den gkumeniske bevegelse
sett pd som et vesentlig protestantisk
anliggende, fremkommet av split-
telsen innen den protestantiske kris-
tenhet. Siden den katolske Kkirke
hadde bevart enheten, trengte den
ikke & vaere med i noe arbeid for a
gjenopprette den. En katolsk “gkume-
nisme” kunne bare gd ut pad 4 fi de
splittede kristne til & innse sine mis-
grep og feiltagelser, s& de vendte
tilbake til den katolske enhet.

Men dermed rerer vi ved den annen
arsak til en katolsk undervurdering av
den gkumeniske tanke og holdning:
mangel pa forstdelse av selve gku-
menismens vesen. @kumenisme er
ikke en bevegelse for & vinne andre

Oslo 1965: Den danske teologiprofessor K.E. Skydsgaard, en av de lutherske obser-
vatorer ved konsilet, besoker Oslo; her sammen med dominikanerpater Finn D.
Thorn, banebryter for okumenikk pad katolsk mark her hjemme.

for den enhet en selv betrakter som
den rette. I sin dypeste grunn bestar
den gkumeniske holdning i be-
tingelsesles lydighet mot Kristi vilje

med sin kirke. Og Jesu Kristi vilje
med sin kirke er at den skal samle
alle mennesker til ett i Ham.

I forbindelse med at konsilets
dogmatiske konstitusjon

Om Guds dapenbaring forela

1 norsk oversettelse,

skrev pater Finn D. Thorn

i St. Olav:

“Hvor ofte far vi ikke hore at i den katolske kirke “star Kirken over Skrif-
ten”, og den kirkelige tradisjon er rettesnoren for forstdelsen av Guds ord.
Sterkt forenklet blir det uttrykt slik: For katolske kristne er det avgjorende
ikke Guds ord, men Kirkens lcere. Og dessverre kan vi ikke svare at noe
slikt ikke er blitt lcert fra katolsk hold. Idet jeg skriver dette har jeg for meg
et katolsk propagandaskrift der det star at “katolske kristne oser ikke sin
tro av Bibelen, men hva den av Kristus innsatte kirkelige ovrighet, apost-
lenes rettmessige etterfolgere, lcerer”. En slik uttalelse viser mer enn noe
annet hvor nodvendig det var at konsilet kom med en uttalelse om det rette
forhold mellom Skriften og Kirken.”
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* TJulen 1999

Jul allikevel

Det sd en stund ut til & speke for
julen i St. Olav i 4r. Som leserne vil
vite fra forrige nummer av bladet,
skulle siste nr. for vi skriver &r 2000
pé bladets forside (pa det aller for-
ste nummer stod det 1889, bare si
det er nevnt!), vare viet Det 2.
Vatikankonsil, drhundrets store ka-
tolske védronn, - og innblikk i hva
som er hestet pa katolsk mark siden
da. En utgivelse som skulle vare et
frittstdende spesialnummer, bereg-
net pa salg ut over bade jul og paske
og pinse.

Ien slik sammenheng ville typisk
Julestoff p4 en mate “forstyrre”. P&
den annen side: uten jul, ingen kirke
- katolsk eller annen. For, som det
heter i &pningsordene i konsilets
konstitusjon om kirken, Lumen gen-
tium:: “Folkslagenes lys er Kristus,
og dette konsil narer derfor det
brennende gnske om & opplyse alle
mennesker om hans klare lys som
gjenspeiler seg i kirkens dsyn, ved &
f(_)rkynne evangeliet for all skap-
ningen.”

Vi fant, heldigvis, en “teknisk”
lesning pd vart problem: Fire
unummererte julesider midt i bladet
- som kan fjernes i den del av opp-
laget som skal selges som, haper vi,
opplysende debatthefte.

Sk ble det jul i St. Olav i ar alli-
kevel - et &r som i kirkelig sammen-
heng allerede er et skinnende nytt
ar. Og dertil et hellig ar og et sar-
skilt jubeldr med 2000-drsmarke-
ring for Jesu fodsel. Vi héper de tre
korte, men tette tekster vi har valgt,
vil veere til ettertanke - og glede.

St. Olavs redaksjon

Det hellige dr

Din stemme taler:

Bay dere, ar! og maner! sté stille!

Streif skoene av, dere vandrende dager!

For evigheten taler til min sjel:

Se, det er for meget idag pé denne jord -

det er for meget forbi blant menneskebarna.

Du skal 4pne meg som man dpner en der,

du skal trykke inn mitt hvite segl som en lett vegg.
For jeg er neer som en hvisken for erene,

en kjerlighet bare! - sa bryter jeg inn!

Det er bare 4 knele ned, sa har jeg dere i min favn.
Synk ned alle som er mette av forgjengelighet.

Se, jeg vil stige ned til dere fra himlene.

Jeg vil bli et ord for den uskapte

under tidens fattige slor.

Jeg vil ikke mer hete evighet,

jeg vil ta pa meg deres klokkers navn,

man skal ringe meg som man kimer Engelens hilsen!
Jeg skal vandre gjennom menneskenes tider

som troens store fester.

Jeg vil ga opp over folkenes timer

som julens stjerne.

Man skal kalle meg: Fred, fred pa jorden.

Man skal synge meg som man synger et Halleluja.
Man skal signe meg som lyset pdskemorgen.

Man skal juble meg som Herrens hellige ar!

Fra Bonneboken: Gertud von Le Fort (1876-1971)
Oversettelse: @rmulf Ranheimsater




God jul og velsignet nytt dr!

St. Olavs redaksjon

S4 stort var Ljuset
att inget hiarbarge
kunde rymma det
S4a stort
att var manniskas hjiarta
blev dess boning
Ryszard Antonius Klinger




R.LP. Sa['ge de som bor i ditt hus,

Viér kjare sgster Agnete Hes

fdt 2. desember 1917 i Koedijk, uten opphor skal de lovsynge dey.

Nederland,

dede den 13. november 1999. alig den som i de 7
Den avdede anbe?a‘l/:;ni gé troendes 5 g p o eﬂﬁnfler st Styrke,
forbonn. som gjerne gar veien til Herrens fus.

Bergen, Marias Minde
St. Franciskussgstrene

Salme 84 (83)

Julepreken

Han, alles Herre, kommer i en tjeners skikkelse. Og han kommer som et fattig menneske, sa han
ikke skal skremme bort dem hvis sjeler han seker & fange, som en jeger. Han blir fodt i en liten,
ukjent by - bevisst er valget av beskjedent bo. Hans mor er en enkel ungpike, ingen edel frue. Og
grunnen til disse ringe kdr er at han ad milde veier ensker & fange inn menneskeheten - og fore oss
til frelsen. Var han blitt fedt inn i glansen fra en rik familie, ville ikke-troende med sikkerhet sagt at
jordens &syn var blitt forandret ved rikdommens makt. Hadde han valgt Roma, den mektigste av
alle byer, til fodested, ville man gitt byens borgere aren for det hele.

Men hva om var Herre hadde vart en keisers senn? Da ville man pekt p hvilken fordel makt og
herredemme gir. Og hadde hans far var lovgiver; ville man ropt: “Se, hva loven kan utrette!” Men
hva var det egentlig han gjorde? Han valgte intet annet enn fattigdom og sma kar, alt som var enkelt
og vanlig og - i manges @yne - uanselig. Og alt dette skjedde for at det skulle bli synlig og klart at
det ene og alene var guddommen som forandret verden. Derfor valgte han sin mor blant de fattige 1

et meget fattig land og ble selv fattig.

Dette er hva krybben lzrer oss. Siden det ikke fantes noen seng, ble var Herre lagt i en krybbe.
Denne mangel pa det nedterftigste var den beste méten & gjere Guds vilje kjent pa. Han ble lagt i en
krybbe for & vise at det var han som skulle bli nering selv for enkle mennesker. Vi kjenner jo til
hvordan det guddommelige ordet, Guds senn, trakk til seg bade rik og fattig, de veltalende og de

umzlende, der han 14 i krybben omgitt av fattigdom.

Se da hvordan fattigdommen tjente som profeti - hvordan hans fattigdom viste at han som ble fat-
tig for var skyld, derved ble tilgjengelig for alle. Kristus stilte aldri noen prangende rikdom til skue
- det ville skremt folk fra & nzerme seg ham; han inntok ingen kongelig status - det ville fétt folk til &
trekke seg tilbake fra ham. Nei, han kom blant vanlige mennesker som en av dem, og av fri vilje

ofret han seg for menneskehetens frelse..
Theodutus, biskop av Ancyra (d. 455)
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GUDS HELLIGE MOR
MARIA (Oktavdag for julen)
[Verdensfredsdagen]. 4 Mos
6,22-27; Gal 4,4-7; Luk 2,16-21
Tidebenn for uke 2

HERRENS APENBARING.
Jes 60,1-6; Ef 3,2-3a.5-6; Matt
2,1-12

1 Joh 3,22-4,6; Matt 4,12-17.23-
25

1 Joh 4,7-10; Mark 6,34-44

1 Joh 4,11-18; Mark 6,45-52

1 Joh 4,19-5,4; Luk 6,14-22a
(Den hellige Raimund av
Pe§afort) 1 Joh 5,5-13; Luk
5,12-16

(Den hellige Torfinn) 1 Joh
5,14-21; Joh 3,22-30

Tidebenn for uke 1

HERRENS DAP. Jes 42,1-4.6-
7; Apg 10,34-38; Mark 1,6b-11
(eller Jes 55,1-11; 1 Joh 5,1-9;
Ev samme)

1 Sam 1,1-8; Mark 1,14-20

1 Sam 1,9-20; Mark 1,21-28

1 Sam 3,1-10.19-20; Mark 1,29-
39

(Den hellige Hilarius) 1 Sam
4,1-11; Mark 1,40-45

1 Sam 8,4-7.10-22a; Mark 2,1-
12

1 Sam 9,1-4.17-19; Mark 2,13-
17

Tidebenn for uke 2

2. SONDAG I DET AL-
MINNELIGE KIRKEAR. |
Sam 3,3b-10.19; 1 Kor 6,13c-
15a.17-20; Joh 1,35-42

Den hellige Antonius abbeden. 1
Sam 15,16-23; Mark 2,18-22

1 Sam 16,1-13; Mark 2,23-28
Den hellige Henrik av Finland. 1
Sam 17,32-33.37.40-51; Mark
3,1-6

(Den hellige Fabian) (Den helli-
ge Sebastian) 1 Sam 18,6-9 og
19,1-7; Mark 3,7-12

Den hellige Agnes. 1 Sam 24,3-
21; Mark 3,13-19
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(Den hellige Vincent) 1 Sam
1,1-4.11-12.19.23-27; Mark
3,20-21

Tidebenn for uke 3

3. SONDAG I DET AL-
MINNELIGE KIRKE AR.
Jona 3,1-5.10; 1 Kor 7,29-31;
Mark 1,14-20

Den hellige Frans av Sales. 2
Sam 5,1-7.10; Mark 3,22-30
APOSTELEN PAULUS’
OMVENDELSE. Apg 22,3-16
eller Apg 9,1-22; Mark 16,15-18
De hellige Timoteus og Titus.
(Den hellige Eystein) 2 Tim 1,1-
8 eller Tit 1,1-5; Luk 10,1-9
(Den hellige Angela Merici) 2
Sam 7,18-19.24-29; Mark 4,21-
25

Den hellige Thomas Aquinas. 2
Sam 11,1-4a.5-10a.13-17; Mark
4,26-34

2 Sam 12,1-7a.10-17; Mark
4,35-41

Tidebenn for uke 4

SON 30 4.SONDAG I DET AL-
MINNELIGE KIRKEAR. 5
Mos 18,15-20; | Kor 7,32-35;
Luk 1,21-28

Man 31 Den hellige Johannes Bosco. 2
Sam 15,13-14.30; Mark 5,1-20

FEBRUAR

Tir 1 2 Sam 18,9-10.14b.24-25a.30-
19,3; Mark 5,21-43

HERRENS FREMSTILLING I
TEMPELET - Mal 3,1-4 eller
Hebr 2,14-18; Luk 2,22-40 (kor-
tere:2,22-32).

Kirkevigselsfest i Var Frue,
Tromse.

Den hellige Ansgar. 1 Kong 2,1-
4.10-12; Mark 6,7-13.
Kirkevigselsfest i Tromsg stift.
Sir 47,2-11; Mark 6,14-29

Den hellige Agathe. 1 Kong 3,4-
13; Mark 6,30-34
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Pavens bonneintensjoner i januar:

At kristne fra alle nasjoner og kulturer i gkende grad
ma leve i fellesskap med hverandre og i gjensidig

respekt.

At det Internasjonale Kultur- og fredsaret ma inspireres
av det kristne julebudskap og fere til ekte og varig freds-

arbeid.

- og i februar:

At de kristne fellesskap ma bli steder hvor
kall til et liv viet til Gud kan utfolde seg.

At pilegrimene som besoker Roma, Jerusalem og andre

valfartsteder,

ma bringe det glade budskap om hép videre til dagens

mennesker.




Thomas Patfoort o.p.:

Og hva med liturgien?

Fornyelsen av liturgien har vart Det annet Vatikankonsils forste
resultat: Dokumentet «Sacrosanctum Concilium» foreld allerede 4.
desember 1963. Liturgien var da ogsi det omrade i Kirkens liv som
det hadde vaert mest arbeidet med i forveien, et forarbeide som
hadde utviklet seg serlig i Tyskland, Belgia og Frankrike og var
blitt drevet av spesielt kyndige bide fagfolk og «pastoralinnstilte»

biskoper og prester.

S& gikk tingene fort, meget fort, -
her og der litt for fort... Men la oss
ferst understreke og fremheve de
absolutt positive og velgjerende
virkninger av denne fornyelse i
Kirkens hele legeme, verden over.
En fryder seg over & kunne sanne
hva Konsilfedrene, vel vitende om
at de pa mange madter bare hestet
der hvor mange andre hadde sidd,
utropte der de skrev: «Arbeidet med
a forfremme og restaurere liturgien
fortjener & bli betraktet som et tegn
péd Guds forsyn i vér tid, og som et
helt spesielt besek av den Hellige
And i Kirken.» (nr. 43)

Det gjelder ikke her & sverte til-
standene for reformen satte inn.
Mange av oss har opplevet en bade
verdig og skjenn liturgi fer Kon-

Thomas Patfoort o.p. - et kjent navn for
den noe eldre garde av St. Olavs lesere -
kom til Norge i 1952 og var i 25 4r tilknyt-
tet dominikanernes kloster i Oslo. Hans
spesielle interesseomrdde var liturgi og
gregorianikk; han var en drivende kraft
bak den liturgiske fornyelse de norske
dominikanere allerede for konsilet satte i
gang i St. Dominikus kirke, Oslo. Han
skrev den veiledende innledning da kon-
silets forste dokument, vedtatt i 1963,
skulle utgis pa norsk under tittelen “Guds-
tjenestens fornyelse”. I dag bor pater Pat-
foort i Paris.

Artikkelen er skrevet pa St. Olavs opp-
fordring.

silet. Det var jo ingenting i veien
med selve skatten, - den er jo blitt
samlet og bevart og beriket i lgpet
av nermere 20 &drhundreder. Det
gjaldt bare & gjore den mer tilgjen-
gelig for alle, & fri den fra en del
overlessinger, a friske opp farvene
her og der, 4 la den funkle og
tiltrekke mer enn den kanskje hadde
gjort de siste drene.

Forst av alt gjorde Konsilfedrene
Kirken en stor tjeneste ved & under-
streke sd sterkt som de gjorde at
liturgien herer til i Kirkens dypeste
liv, at den er Kristi nervar og virke
i Kirken idag, at den er Mysterium
og ikke bare pynt eller vakre sere-
monier og sang, at liturgien herer til
i Kirkens teologi, at den har sentralt
4 gjore med Kristi mystiske legeme,
at den ikke skal finne sin plass i et
eller annet kapitel av Kirkeretten.
Og det vakte glede, ja entusiasme,
de fleste steder i Kirken, der hvor
interessen konsentrerte seg om dette
vesentlige, om innholdet mer enn
om formene, om det pulserende liv
mer enn om mer eller mindre
«tradisjonellex» uttrykk.

Ved siden av de sakramentale
handlinger har Ordet gjenvunnet sin
fulle rolle. Bibellesningene er blitt
foroket i en betydelig grad til stor
berikelse for bennen og for
fordypelsen av troen. Overgangen
til folkesprogene har i s& henseende

hatt en enorm betydning, - og det
har veart rent morsomt & se at Kon-
silets overforsiktige tillatelser om
bruken av de nasjonale sprog med
det samme utleste en flom som
hverken Vatikanet eller bispekon-
feransene kunne sette seg imot.
Presset var for stort, og Guds folk
rundt om i verden krevet at litur-
giens tekstskatter endelig skulle
apnes og fa lov til 4 tale direkte og
umiddelbart til sinnene og hjertene.
En ter formode, ja konstatere, at
denne oppvurdering av Ordets rolle
og betydning har medfert at ogsé
prestene viet mere tid og flid til for-
beredelse av sine prekener. Av alle
er Ordets forkynnelse blitt mer og
mer betraktet som en vesentlig del
av gudstjenesten, og som det ele-
ment som ofte gir hele forlopet sin
«tone» og sin kvalitet.

Det er en stor oppmuntring og
ofte en fryd & oververe gudstje-
nester, spesielt ved slike hoytidelige

En glad pater Thomas Patfoort pa
Norgesbesok, (ncermere bestemt
Sta. Katarinahjemmet i Oslo),
Jfor noen ar siden.

21




anledninger som de storre liturgiske
fester, som ektevielser, preste-
vielser, begravelser, som blir til ekte
og dype andelige opplevelser - og
ikke bare korrekt utferelse av ri-
tualer. S& oppmuntrende ogsd pa
Kirkens vegne at badde voksendédp
og ektevielser ofte blir liturgiske
erfaringer pd heyde med for eksem-
pel prestevielser eller lofteavleg-
gelser - et tydelig tegn pa en dypere
forstaelse av det alminnelige preste-
demme som Konsilet understreket
sé sterkt i «Lumen Gentiumy. Og
det er vel pa linje med dette siste at
man kan hilse de erfaringer som en
rekke menigheter gjor med selv a ta
ansvar for felles benn og deltagelse
i sendagsgudstjenesten der hvor det
ikke finnes noen prest. Dette opp-
fattes ikke noe sted som en normal
erstatning for selve messeofferet,
heller ikke praktiseres det som et
slags oppgjer med «presteveldet» i
Kirken. Menighetene ensker seg en
prest, men ndr ingen finnes, vil de
ikke lenger std hjelpelese. Med
biskopenes tillatelse, og ofte opp-
muntring, gjer de alt de kan for
sammen a here Guds ord, legge det
ut, og motta Kristi legeme. Vel er
dette ennd meget eksperiment-pre-
get, og vanskelighetene er mange,
som man kan tenke seg, iser nar det
gjelder ledelsen av slike gudstje-
nester, - men i seg selv er det et stort
vitalitetstegn. Dog feres, i denne
sammenheng, tanken uvilkérlig i
retning av «presteproblemet» i var
Kirke; skal den - og nar? - gi rom
for ordinerte menighetsledere?

Vi er antagelig mange som hver
dag takker Kirkens Herre for
liturgiens fornyelse i de siste 30
arene. Gudstjenestene er kommet
folk flest i Kirken sa mye nermere
og er blitt s& mye mer levende og
velgjorende! Dette hindrer oss ikke
i & se de problemer som er oppstitt,
og noen skavanker her og der. Fér
jeg nevne noen, hulter til bulter -?

Vi lever i en hektisk tid, vi lever i
hast og utdlmodighet. Dessuten falt
gjennomferingen av liturgireformen
sommen med den radikale og ofte
verdigdeleggende atmosfere om-
kring 68-drene. For a sette i verk en
dyptgripende reform, har mange i
Kirken - og fremfor alt endel prester
- vist en ulykksalig hast og mangel

pa elementaer pedagogisk evne; ofte
har man hensynslest innfert foran-
dringer uten & forklare, uten & for-
berede sinnene, uten & forstd at
forandringene skulle bli et ledd i et
mentalitetsskifte - og det siste er en
lang tidsprosess. Savel nar det
gjelder kirkerommets innredning
som nar det gjelder bruken av
mikrofoner og hgyttalere, har man
en rekke steder gatt noe barbarisk i
vei. Etter en lang periode med et
slags enevelde av den gregorianske
sang i liturgien, - et enevelde som
riktignok kunne vare pa grensen av
det utalelige siden andre perioder,
béde renessansen og for eksempel
det 17. arhundrede, hadde frem-
bragt store liturgi-musikalske ver-
ker, - har man handlet nermest med
hevngjerrighet og massivt forlatt
den gregorianske tradisjon uten & ha
tatt seg et minimum av tid for a
finne et verdig alternativ. Kultur-
tapet ble enormt. Det tar tid, megen
tid, a gjenskape et liturgisk sang-
repertoar - og mange steder ser det
ut som om vi skal fores - til grensen
av vemmelse - med de billigste og
mest underlegdige produkter. Vel er
vi klar over at det ikke er Kirkens
hovedmal a vere en mester i kultur
- men er det forenlig & vare en
andsgivende faktor i denne verden
og samtidig la «ukulturen» overta
sd bastant i en rekke uttrykk for
Kirkens dypeste liv? Spersmalet er
berettiget selv om en skal medgi at
vi her stdr, mer generelt, overfor et
sivilisasjonsskifte.

Tross alt ville bildet vare ufull-
stendig om man ikke nevnte at det
her og der (innenfor det franske
sprogomrade som er det artikkelens
forfatter har best kjennskap til, men
det gjelder forhapentlig andre ver-
densdeler) begynner & oppstd en
rekke verdige og ledige elementer
av et nytt repertoar - ja for hele peri-
oder som for eksempel Advent og
Fastetiden - som er sd gode at de far
selv en gammel gregoriansk kjenner
til ikke lenger & savne de «gode
gamle dager».

En skulle vare ikke-europeer
eller i alle fall en stor globetrotter
for & kunne vurdere Konsilets
apninger med hensyn til en opp-
tagelse av andre sivilasjoners riter
og religiose uttrykksformer i Kir-
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kens liturgi. Hvor langt er man
kommet med 3 integrere andre kul-
turer i den katolske kirkens guds-
tjeneste? Hvor vidt har de lokale
kirker rundt om i verden vert
egentlig katolske, dvs. universelle,
og er vi sd igjen villige og apne nok
til & la oss berike av andre folelses-
og uttrykksformer enn de vester-
landske? Vi har faktisk hert endel
om at det har lykkes i store katolske
menigheter i nord- og seramerikas
farvede befolkning. Hva med India,
hva med Japan og Korea, osv? I
Kirkens ferste drhundreder var sé-
menn béde den latinske og de orien-
talske kirker vitale nok, trygge og
dristige nok til a skape selvstendige
riter - til stor berikelse for de krist-
nes trosliv og uten at det skadet det
store og altomfattende katolske fel-
lesskap.

Tyve ér senere foler man seg fris-
tet til & pAminne oss selv forst, men
ogsa Kirkens hgyeste ledere, om
Johannes Paul's ord da han tok opp
sin gjerning: «Frykt ikke!» Det ho-
rer riktignok til livets gang at en
smule frykt dukker opp igjen nar
verket er satt igang. Ikke desto min-
dre er retningen stukket ut. Veien
foran oss er lang ennd, men vi er da
underveis. ®

Fra St. Olav nr. 19 - 1976:

et & finne historier til denne spalten
D er a8v og til litt av en jobb.
Furlede" snappe jeg opp felgende, jeg
Sig, jkke av hvem:

Dot V&T i de arene da vi begynte & si
tin 4 godt norsk i messen. En liten
mimstfﬂ’t ble forklart at han skulle
Svy - pa en bestemt ting presten sa
m&d ordene «— og med din And».
Qutten gren litt pA nesen, kledde seg

¢ 08 var ikke helt med.
va betyr det 'a? spurte han.
Jitt eldre ministrant sa nesten
eﬂde P4 ham.
et betyr et cum spiritu tuo, tos-
han,
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Etter Det II Vatikankonsil:

En vérvind blaste over Norge da,
mener vare to sgsterrepresentanter

Av Baby Johannessen
(tekst og foto)

Da pave Paul VI i august 1966 sendte ut sitt apostoliske brev Ecclesiae
Sanctae, som skulle bestemme reglene for iverksettelsen av en rekke
dekreter fra Det 2. Vatikankonsil, gjaldt en ikke liten del frem-
gangsmiten ved ordenslivets fornyelse og tilpasning, ut fra Kon-
sildekretet Perfectae Caritas. Pavebrevet kom pa norsk allerede i mars
1967, pd St.Olav Forlag, med et forord av davarende biskop i Oslo
Katolske Bispedemme, John W. Gran.

Selve dekretet fastsatte mer generelle prinsipper for en fornyelse av
ordenssamfunnenes livsformer og vaner; det samme gjaldt sekularinsti-
tuttene og kongregasjonene. Innledningsvis ble det i dekretet tatt til orde
for en tilpasset fornyelse som omfatter bide en tilbakeforing til kristen-
livets kilder og til instituttenes opprinnelige inspirasjon samt en ajour-
fering i henhold til tidens endrede forhold. Det heyeste prinsipp for
ordenslivet skulle ha som norm Kristi etterfelgelse. Det fremheves at
ordenslivets og instituttenes mangfold utgjer en stor rikdom for Kirken.

Det dndelige livs forrang presiseres, samtidig som den apostoliske virk-
somhet ikke skal forsemmes, det vaere seg undervisning, veiledning, kari-
tativt arbeid osv.. Klosterlivets forpliktelser - kyskhet, fattigdom og
lydighet - gis et nytt verdiinnhold, ut fra en ny spiritualitet, som en offer-
gave til Gud. Med andre ord: en piminnelse! Felleslivet i kommunitetene
m4 feres med urkirken som forbilde.

Her folger i dekretet anvisninger om klausur, ordensdrakt, utdannelse,
opprettelse av nye institutter o.m.a.

Pave Paul VI presiserte i nevnte apostoliske brev at det er instituttene
(ordenssamfunnene, kongregasjonene) selv som skal forestd fornyelsen og
tilpasningen. Dekretet og Pavens brev gjelder selvsagt bide mannlige og
kvinnelige ordenssamfunn og kommuniteter. Det vil i denne intervjusam-
menheng feore for langt 4 g inn pa detaljer i Konsildekretet og Pavens
apostoliske brev. Som man forstir, har St.Olav denne gang ensket 4 here
sostrenes mening. Den katolske kirkes historie i Norge etter at Kirken
igjen fikk fotfeste her i forrige irhundre, ville ha vart mager uten
sostrenes innsats, det kan alle enes om. Derfor tillegges deres mening
vekt. Vi meter dominikanerinne Mildri Hoch-Nielsen, 77 iar gammel, og
St.Josephsoster Andrea Kampshoff, 70 ar gammel, pd Sta.Katarinahjem-
met i Oslo, til en uformell samtale om Konsilets betydning for sesterkon-
gregasjonene.Valget av nettop disse to sestrene var ikke tilfeldig. Begge
har i drenes lep innehatt tillitsverv pa flere nivier for sine kongregasjo-
ner, og de har levet aktivt med i Kirkens fornyelse etter Det 2.

Vatikankonsil.

Nér og hvordan merket dere sostre
helt konkret at Det 2. Vatikankonsil
fikk direkte konsekvenser for kom-
munitetslivet?

Sr. Mildri: -Vi for var del merket det
allerede for Konsilet. Det foregikk en
teologisk fornyelse i Kirken, serlig i
Frankrike. Vi dominikanerinner hadde

et nzert samarbeid med dominikanerne i
Oslo, som alle hadde studert i Frank-
rike. Det var tydelig at noe var i emning
i Kirken. Sestre fra alle kongrega-
sjonene mottes pa St. Josephs Institutt,
hvor vi startet vdre sammenkomster pa
slutten av 1950-tallet og fortsatte utover
pa 60-tallet. Alle sostrene ble nemlig

innbudt. Det var ferste gang sostre fra
forskjellige kongregasjoner mettes til et
slikt felles opplegg. Slik kunne vi
sestre tenke sammen og lytte sammen.
Disse metene skjedde etter inspirasjon
fra Danmark, hvor dominikanerpater
Grégoire hadde tatt initiativ til 3 samle
sostre regelmessig.

Sr.Andrea: - Tingene utviklet seg
etter Det 2. Vatikankonsil Det ble holdt
seminar i Bergen for sestrene. Vi fikk
en teologisk fordypelse. Vi gikk ogséd
til den undervisning dominikanerne ga,
som sgster Mildri nevnte.

Sr. Mildri: - Biskop Mangers hadde
Jjo vart pa Konsilet, senere kom biskop
Gran med. Noen av dominikanerne
hadde i tur og orden fulgt biskopene
som teologiske rddgivere. Patrene kom
tilbake og redegjorde for gangen i kon-
silet. Vi var priviligerte her i landet.
Biskop Gran uttalte allerede i januar
1965 i sin nyttarshilsen at han hadde
ansvaret for bispedemmet, men onsket
a dele det forst og fremst med prestene
og sestrene, men ogsa med legfolket, i
den grad det var mulig, og at alle skulle
ha anledning til & uttale seg. Biskop
Gran var ogsa opptatt av a fa de unge
katolikker 1 tale. Denne hilsen kom
biskopen med allerede for Konsilet var
avsluttet!

Var det lett eller vanskelig &4 omstille
seg? Hva besto egentlig omstillingene
i for sestrene?
Sr. Mildri: - Bare det at alle sostrene
skulle uttale seg, var en stor omstilling.
Biskop Gran fikk i stand Radet for
overforstanderinner (ROF), som besto
av den overste leder her i landet for
hver kongregasjon. Det rddet ble stiftet
for Det 2. Vatikankonsil var avsluttet.
Da det ble stiftet, ble ogsa det allerede
etablerte sosterradet offisielt. Der
hadde sestrene representasjon etter an-
tall sestre - samlet var det omkring 17-
18 personer. Nar det gjelder teologien,
ble det arrangert kurs tre somre pa rad i
Bergen, med dominikanemne som fore-
dragsholdere. Tilsvarende foredrag ble
ogsd holdt for Ostlandsomradets ved-
kommende, hos St.Josephsestrene, en
gang i maneden. Sestrene tok det
alvorlig at vi skulle innhente kunn-
skaper. La meg ogsd nevne at biskop
Gran satte i gang en foredragsserie hvor
ogsa legfolk kunne delta, hvor det ble
orientert om Konsilet og dets beslut-
ninger.

Sr. Andrea:- Det var en varvind som
blaste i Norge pa den tiden.

Hva var viktigst for dere dengang?
Sr. Mildri: - Méten man brukte sostrene
pa. For oss pa Sta.Katarinahjemmet ble
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det mindre viktig med hjemmet vi drev
for unge som studerte, vi ga etterhvert
mindre av vér tid til det arbeidet. Mere
tid ble brukt til arbeidet i Kirken.
Kirken i sin helhet bruker jo kvinnene
mer etter Det 2. Vatikankonsil, fordi
kvinnene har fatt mer plass i Kirken og
sostrene mer teologisk utdannelse.

Sr. Andrea: - Det er jeg enig i. Vi har
sendt sgstre bade til Tyskland for studi-
er i pastoralt arbeid og til Amerika, for
at de der kunne bli utdannet til a&ndelige
veiledere.

Hvorledes oppfattet dere endrin-
gene? Var det snakk om drastiske
ting for dere sostre?

Sr. Mildri: - Vi dominikanerinner var
en mindre gruppe. Vi hadde jo vart for-
beredt, i og med var forbindelse med
dominikanerne i Frankrike. Vi var jo
stadig der nede. Det ble for oss en lys
pinsetid i Kirken.

Sr. Andrea: - St.Josephsgstrene var
en stor internasjonal kongregasjon. At
den danske sr.Benedicte Ramsing pa
den tiden ble generalpriorinne for alle
St.Josephsestrene i1 verden, skulle vise
seg & bli meget viktig. Konsilet betydde
naturligvis meget bade for var spiritu-
alitet og nér det gjaldt den ytre ram-
men. Drakten var ble forandret, vi
skulle ikke virke pafallende. Vi fikk
andre former for benner - vi ba officiet
- vi fikk forskjellige former for medi-
tasjon, og vi arbeidet i Bibelgrupper. Vi
fikk ogséd forandringer i véar konsti-
tusjon. I den endringsprosessen ble alle
sostre oppfordret til & delta.

Sr. Mildri: - Det gjaldt alle kongre-
gasjoner. Det kom palegg om det fra
Pave Paul VI i 1966. Hver enkelt sgster
skulle bli hert. Biskop Gran hadde jo
sagt det allerede i 1965 i sin nyttars-
hilsen!

Sr. Andrea: - For oss som var en stor
internasjonal kongregasjon, tok det
lang tid fer alt var gjennomfert, minst ti
ar, tror jeg.

Sr. Mildri: - Det ble foreslatt nye
strukturer - vi skulle bygge pa rettene -
finne tilbake til inspirasjonen grunnleg-
gerne hadde hatt. Samtidig skulle vi se
hvordan menneskene lever i verden av
idag - og tilpasse oss fornyelsen. Vi
matte vente pd Romas tilsagn litt frem
og tilbake. Det var avhengig av om
sestrene tilherte en pavelig eller
biskoppelig kongregasjon. Her i landet
var alle sesterkongregasjoner pavelige,
bortsett fra Franciskus Xaverius-
sestrene 1 Bergen, som var under
biskopen av Oslo.

Sr. Andrea: - Vare apostoliske opp-
gaver endret seg. Vire hospitaler ble
overtatt av kommuner, fylker og stat og

avviklet fra var side, de ble solgt. Vi
fikk ogsd nye former i kommunitets-
livet. Unge sestre fikk mer frihet.
Resultatet ser vi idag. Vart eget gku-
meniske retrettsenter pid Neseya i
Barum er apent for alle kirker og kirke-
samfunn, og vi har mange ikke-kato-
likker pé retrettene og til 4andelig
veiledning. Vi har ogsa veert invitert av
lutherske biskoper og andre protes-
tantiske kirkelige instanser for a holde
seminarer om &ndelig veiledning og

betydde frigjeringsteologien mye for
sostrene. Sgstrene gikk ut til de fattige i
avsidesliggende strgk, nar de ble kalt av
de stedlige biskoppene. De dannet
basismenigheter der. De forlot med
andre ord skolene hvor de hadde under-
vist barn fra den evre middelklasse og
overklassen. Noen av sgstrene utdannet
seg til jurister, for & kunne hjelpe de
fattige i deres kamp mot storgodseierne
og myndighetene. Sgstrenes innsats var
ofte farefull. De dro ogsa til steder hvor

Sr. Mildyi (til v.) og sr. Andrea - her i biblioteket pd Sta.Katarinahjemmet,
dominikanerinnenes kloster pa Majorstua, Oslo.

ignatiansk ~ spiritualitet, og mange
lutherske prester har deltatt i1 vare
forskjellige opplegg. Vi har her fulgt
opp det som var biskops Grans inten-
sjoner.

Sr. Mildri: - Kirken bruker sestrene
maksimalt idag, men anderledes enn
tidligere. Vi deltar i konvertittundervis-
ningen, voksenkatekese - det begynte
sostrene med omkring 1970. Etterhvert
holdt vi ogsa flere foredrag - noe som
tidligere ofte hadde vert forbeholdt
prestene.

Var det forskjell pa det som skjedde
her i landet og i Skandinavia forovrig
dengang og resten av verden?

Sr. Andrea: - lkke s& meget som man
skulle tro. Nar det gjelder Brasil, hvor
vi dengang hadde omkring 1200 sestre,

det tidligere aldri hadde vert prester.
Og tenk pé India! Der hadde vi mange
hundre sestre. I India ble de kristne sett
pa som utlendinger. Sestrene ble etter-
hvert med pd en inkulturasjon i
liturgien. Hele tiden foregikk det der en
bevisstgjering av kvinner. Sa vi var nok
ikke helt enestaende her i landet, selv
om vi la langt fremme.

Dere var jo unge dengang - begge har
dere hatt tillitsverv der dere herer
hjemme. Da er det rimelig & sporre
nettop dere: ble det vanskelig for de
eldre sostrene 4 takle endringene?

Sr. Andrea: - For de helt eldre - de pd
90 - ble alt ved det gamle. De fikk leve
videre som de hadde levet for. Det ble
ellers en god overgang for de ﬂest?
sostre - de fikk vare med pd 4
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bestemme - de fikk se ting med nye
gyne. Men det var nok noen brytninger
ndr det gjaldt de ytre ting. Det skjedde
jo en del forandringer, men det gikk seg
til etterhvert. Nar det gjaldt spiritu-
aliteten, la mye seg fint tilrette ved de
individuelle retretter; retretter sto etter-
hvert sentralt i sestrenes apostolat og
bidro sterkt til sestrenes indre
fornyelse.

Sr. Mildri: - Vi hadde hele tiden
dominikanerne vi kunne stette oss til.
De som var gamle hos oss dengang, de
over 70, var ikke noe problem.
Demokratiet hadde alltid ridet hos
sestrene, sa det gikk greit hos. Vi hadde
hatt tidebennene p4 latin, men allerede i
1965 leste vi Matutin pa norsk - det var
en veldig ansporing for oss. Avdede
pater Norheim laget melodiene. N&
kommer det reviderte breviaret med
adventstiden osv.. Det har vart et kjem-
pearbeid 4 fa dette ferdig - det er sester
Liv Due Robak og en gruppe sostre her
hos oss som har arbeidet med dette i 30
ar - med hjelp av pater Raulin og pater
Patfoort. Det siste arbeidet har segster
Liv utfert i samarbeid med pater Per
Bjern Halvorsen OP. De nye antifoner
har Wolfgang Plagge komponert, assis-
tert av sgster Ragnhild Marie Bjelland,
ogsa hun fra vir kommunitet.

Felte dere lettelse, eller strittet
mange sostre imot fornyelsen?
Sr. Mildri: - Det kom litt etter litt. Og
som jeg sa tidligere: - Fornyelsen begy-
nte for Konsilet for oss.

Sr. Andrea: Det var en utvikling hele
tiden. For vért vedkommende ble vi
mer apne for verden.

S4 dere kom mer ut i verden enn
tidligere?

Sr. Mildri: - Vi pa Sta.Katarinahjem-
met har bestandig hatt et &pent hus her,
s& vi hadde dermed samfunnskontakt.
Det kom unge fra hele landet, her for &
fa utdannelse - vi hadde kun ett univer-
sitet i Norge dengang, og det 14 her i
Oslo.

Sr. Andrea: - Vi hadde jo ogsé hatt
kontakter - pasientene pd vdre hospi-
taler kom fra hele landet og vi hadde
sykepleierelever fra hele landet. Mange
av dem kom senere ofte tilbake pd
besek, og da fikk vi vite at de hadde fatt
leerdom for livet hos oss.

Fikk Konsilets bestemmelser betyd-
ning for rekrutteringen av nye
sostre?

Sr. Mildri: - Det tror jeg ikke. I den
forste tiden var det heller det motsatte.

Sr. Andrea: - Det er viktig & huske.
Mange kongregasjoner ute i verden
som hadde stor tilgang pa sestre fer
konsilet, bygget nye klostre - de hadde
store forventninger, som ikke ble helt
innfridd.

Sr. Mildri: - Det henger nok sammen
med den sosiale oppgang i samfunnet,
for eksempel her i vart land, hvor
sgstrene som drev sykehus, gjorde en
kjempeinnsats. Det gikk etterhvert over
til det offentlige, og da forsvant kallene
til den sestergjerningen etterhvert.

Sr. Andrea: - Det finnes kall idag -
men utholdenheten er anderledes.De
unge er influert av det samfunn de
kommer fra. Klosterlivet krever uthold-
enhet, trofasthet, ogsa nar det blir
kjedelig!

Sr. Mildri: - Enig!

Sr. Andrea: - Verdisynet pd men-
neskeverdet har forandret seg i samfu-
nent, og det merker vi. P& 1950- ,60 og
70-tallet hadde vi abortdebatten. Na har
vi eutanasidebatten. I Norge har vi
heldigvis noen som setter bremsene pa.
Eldre mennesker mé slippe & fole seg
utrygge ndr de blir hjelpelose

Sr. Mildri: - Derfor er synspunktene
til en Jean Vanier sa viktige - det var
betydningsfullt at han var her i landet
og holdt foredrag.

Sr. Andrea: - Tenk bare pa det som
har skjedd i Nederland - at en 12-éring
kan be om dedsspreyte. Da gar man for
langt. Det jeg er opptatt av idag, er
verdiforfallet i samfunnet, den mang-
lende respekten for bade ting og men-
nesker. Her har vi sestre en oppgave
ved & sté for verdiene.

Dere tilherer hver for dere sester-
kongregasjoner som har tilknytning
til en presteorden - dominikanerne
og jesuittene. Ble forholdet endret
etter konsilet? Fikk dere en mer syn-
lig staplass, og ble dere tatt mer med
pa rid, ogsa i teologiske spersmél og
i ordensanliggender?
Sr. Andrea: - Vi er ikke direkte tilknyt-
tet jesuittene, men vi samarbeider godt
med dem. Vi inviterer ofte jesuitter for
& lede vare retretter. Forevrig samarbei-
der vi nd ogsé med maristene.

Sr. Mildri: - Vi er selvstendige. Det
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er bare de kontemplative dominikane-
rinner som er under jurisdiksjon av
dominikanerne. Men kontakten er der
for oss, og vi er forpliktet til & arbeide i
den dominikanske and. Men i var
styringsform er vi selvstendig, og det
vil vi vaere.

Hva er dere sestre egentlig - legfolk
eller halvt prester?

Sr. Mildri: - 1 konsildokumentet De
Ecclesia snakkes det om de klerikale og
legfolket. Vi tilherer legfolket, men
som diakonene herer vi med blant leg-
folk som er bundet av de tre evange-
liske lofter kyskhet, fattigdom og
lydighet, som Kirken tar imot.

Har dere noen gang ensket dere
tilbake til den ferkonsiliere tiden
med sterre klosterstrenghet og min-
dre individuell frihet?

-NEI, kommer det kontant fra begge.

Sr. Andrea: - Vi seker tilbake til rot-
tene, men ikke for & leve som man levet
pa 1700-tallet. Det ville ikke vare i
grunnleggerens dnd. Vi ma se pd sam-
funnet idag og se Kirken som Guds
tegn for oss - Vi ma stille spersmalet
om hva Kirken idag kan kreve av oss
sostre.

Sr. Mildri: - Og felge opp det som
Kirken stadig ber om: hele tiden
utdanne oss. Hele tiden vare i en
fornyelsesprosess. Vi ma omstille oss,
fornye oss - pa det bibelske, teologiske
plan og pd samfunnssiden. Idag leser vi
sostre aviser, vi er forpliktet til & folge
med.

Sr. Andrea: - Nettop. Vi kan ikke
melde oss ut av samfunnet.

Sr. Mildri: - Det hadde gétt 100 siden
det sist fant sted et konsil. Na kom leg-
folket med. Latin ble avslost av
morsmal. Mange savner en del av det
latinske, og man kan savne andakts-
former man hadde, som litaniet, sakra-
mentsandakt og andre ting. Det ma vi
fa igjen.

Sr. Andrea: - Korsveien er viktig. |
fastetiden kommer mange til oss - ogs
protestanter. Vi bruker nye ord - har
nye former - men spiritualiteten er der.

Vér samtale er gver.

- Folk har en lengsel i seg idag, sier
soster Mildri Hoch-Nielsen tankefullt.

- Men den er gitt et nytt innhold, kon-
kluderer soster Andrea Kampshoff.
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Fra “St. Olav” nr. 2:86:

Det 2.Vatikankonsil 20 ar etter

“N4 som tidligere ser vi Det 2. Vatikankonsil som noe meget posi-
tivt,” fastslir Den nordiske bispekonferanse i innledningen til sin
rapport fer bispesynoden i Roma i 1985 om “Det 2. Vatikankonsil
20 4r etter”. Men de etterlyser “ekte kollegialitet” i forholdet mel-
lom Roma og lokalkirkene, og sterre jurisdiksjon for de enkelte
bispekonferanser. Rapporten var svar pi et sporreskjema fra
Vatikanet som dreiet seg om i hvilken grad konsilet var blitt “mot-
tatt” i de respektive bispedemmer, og i hvilken grad impulsene fra

konsilet hadde vart positive.

Konsildokumentene er gjort tilgjen-
gelige pé nordiske sprak, og via hyrde-
brev, prekener, katekese, katolsk presse
og menighetsblader har man sekt a
gjore konsilets anliggender kjent og
bane veien for tilegnelse av konsilet,
skriver biskopene.

“Gode resultater”:

- okt deltagelse av legfolket i det kirke-
lige liv bl.a. 1 menighetsrdd, som er
opprettet overalt, og “hvor kvinnene
ofte er de ivrigste medlemmer og i fler-
tall”. Legmannsrad/pastoralrdd er opp-
rettet pd bispedemmebasis; legfolk er
med i finansutvalg og ulike kommisjo-
ner;

- merkbar “mobilisering av krefter”
og ekt forstdelse hos “Guds folk” for
den lokale kirke og for “det & vare
kirke”; stikkord her er “medansvar”;

- “deltagelsen har oppdragende verdi
og ferer til en sterkere bevissthet om
Kirkens arv og oppdrag”;

- fornyelsen av liturgien og folke-
sprakets “‘muligheter” har gjort “Kir-
kens sakramentale liv mer forstaelig for
de troende og fert til mer aktiv del-
tagelse”;

- “verdens interesse for den katolske
kirke er steget betraktelig, noe som har
bidradd til at mange protestantiske for-
dommer mot den katolske kirke er blitt
nedbygget i var protestantiske omver-
den - dog ikke alle”;

- det nye gkumeniske sinnelag har

hatt “uoverskuelig betydning” for vart
kirkelige liv. Dialog er i gang der man
tidligere knapt var pa talefot. De lokale
kirker er engasjert i skumenikk pa flere
plan, “konvergensdokumenter, som var
utenkelige for konsilet, gir hip, og den
gkumeniske dialog er et sterkt tegn pa
kristent fellesskap og ber absolutt fort-
sette.”

“Feiltagelser og misbruk”:

- “I vére nordiske land, som i politisk
forstand er nar 100 % demokratiske, er
det narliggende & mene at ogsad den
katolske kirke skal styres ‘nedenfra’ “,
skriver biskopene. De registrerer “en
viss spenning mellom geistlighet og
legfolk, ofte tolket som spenning mel-
lom hierarki og demokrati”; “en viss
usikkerhet nér det gjelder oppfatningen
av prestens og legfolkets rolle...gren-
sene er til dels blitt uskarpe...ivor de
teologiske grenser virkelig gér, ber

klargjeres ytterligere.”

“Vanskeligheter”:

- Biskopene etterlyser ekte kollegialitet,
ber om bedre og raskere informasjon
fra Vatikanet og om sterre jurisdiksjon
for de enkelte bispekonferanser.

- De ber om at “forholdet mellom
sentralisering og universalisme blir
teologisk klargjort”. De viser bl.a. til
pave Paul VIs uttalelse i 1976 om at
teologisk pluralisme har sitt fundament
i Kristi mysterium, og til en uttalelse

fra “Kongregasjonen for kristen opp-
dragelse” samme &r som fastslar at
“Kirken anerkjenner pluralisme innen
teologien, men avviser tilfeldig og kao-
tisk pluralisme.”

- De viser til “den frustrasjon mange
kvinner foeler. . . kanskje serlig hos oss
i Norden hvor kvinnene, delvis pa
grunn av egen innsats, har en sterk stil-
ling. Konsilet bekreftet det fundamen-
tale likeverd mellom mann og kvinne,
og senere synoder (1971 og 1980) har
gjentatt det syn at ogsa kvinner ber fa
sin legitime del av ansvar og medvirk-
ning i samfunnet og Kirken.” Utviklin-
gen viser “hvor vanskelig et er &
omsette dette klare prinsipp til praksis”.
Saken ber tas opp ved den kommende
synode om legfolket i 1987: “Men ¢én
ting ber vi om her og na, nemlig at Den
hellige stol pd nytt tar opp og felger
opp spersmalet om vigsel av kvinner til
permanent diakontjeneste i kirken.”

- “Pa hvilken maéte kan og ber de
forskjellige plan innen Kirken ytre seg
politisk og (f. eks. i fredssaken) drive
aktiv politikk?” sper biskopene, vel vi-
tende om at spersmalet er vanskelig,
seerlig “nar det gjelder menn og kvinner
direkte i Kirkens tjeneste. . . Likevel
ber hierarkiet bare i ekstreme tilfeller
demme prester pa grunn av deres poli-
tiske engasjement (Latin-Amerika) -
det gjelder serlig for prester som ikke
primeart er sjelesorgere”.

“Enkeltproblemer”:
- Det er blitt vanskeligere for prester
som har forlatt sin prestetjeneste a fa
dispens fra sine lofter.

- Spersmélet om prestevigsel av
sékalte “viri probati”, egnede gifte
menn, ber utredes. Prestemangel pé
verdensbasis til tross: Norden er relativt
gunstig stillet, serlig pd grunn av okt
antall prestestudenter;

- Hvor gir veien videre i eku-
menikken? Hvordan “sette ut i livet” de
ting som er vedtatt pa det internasjonale
plan eller i Sekretariatet for kristen
enhet?

- Problemet med “de mange katolik-
ker som bare delvis aksepterer og fol-
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Vadstena 4. mai 1985: De nordiske biskoper samlet til sitt drlige varmote og markering av den nordiske bispekonferanses
25-arsjubileum. Fra venstre: biskop Goebel (Tromso), biskop Frehen (Island), erkebiskop Bellotti (apostolisk nuntius for de
nordiske land), biskop Suhr (Danmark), biskop Gran (Oslo), biskop Brandenburg (Sverige), biskop Verschuren (Finland),
pater Olav Miiller (referent, Trondheim), biskop Martensen (Danmark) og biskop Schwenzer (Oslo).

ger Kirkens morallere, og som, til-
synelatende problemfritt, lever pé siden
av eller helt utenfor Kirken, men som
likevel foler seg som gode katolikker.
De representerer en utfordring som
snarere krever et pastoralt enn et disi-
plinaert svar,” skriver biskopene. Skils-
misseprosenten oker, ogsa blant kato-

likker: “Det synes oss stadig klarere at
gjeldende regler for et -ekteskaps
gyldighet (i det minste blant doepte
ikke-katolikker) vanskelig kan opprett-
holdes, ja, at det snarere er gyldigheten
av et ekteskap som ber bevises enn
ugyldigheten... Vanskelighetene tilspis-
ser seg i det ekende antall gjengifte

skilte (eller ektefelle av slike) som ber
om opptagelse i Kirken. Vi ber om at
dette blir betraktet som et dpent speors-
mal inntil man er kommet frem til
storre klarhet i dette vanskelige kirke-
lige anliggende.”

(Artikkelen er noe forkortet.)

“Det var patriarken Maximos som i sin tid, i et innlegg
paven skal ha betegnet som det viktigste innlegget under
konsilet, presiserte med krystallklar logikk hva som egent-
lig ber vare den katolske kirkes Kirkes struktur,” skriver
pater Albert Raulin i en rapport fra konsilet (St. Olav nr.
19:65). “Pavens primat er hevet over all tvil, men han er
leder og overhode for et kollegium, bispekollegiet. Det er i
samrad med sine bredre i episkopatet at han rokter Kristi
far. Som enhver annen biskop trenger han en “’curia’, en
administrasjon som er desto viktigere som hans ansvar i
sannhet er universelt. Men pavens curia kan ikke under
noen omstendighet betraktes som et overordnet organ i for-

hold til bispekollegiet.

Sé enkelt var det, men det var nyttig at det ble sagt. En
av de storste mangler eller skjevheter ved Kirkens admi-
nistrasjon, som konsilet hadde avslort allerede i sin forste
sesjon, var at tilferselen av impulser fra periferien til sen-
trum i Kirken var blitt, om ikke stoppet, sa i hvert fall sor-
gelig vanskelig. Den bispesynode som nu blir opprettet (-)
vil, om alt gér etter planen, vaere et mektig og effektivt
vern mot at en slik situasjon senere vil kunne oppsta. (-) En
ny &nd vil bli blast inn i hele verdenskirkens organisme.
Den vil sikkert bli til velsignelse, i den utstrekning den vil
fremme bade den enhet som er et uunnvarlig gode og den
frihet vi mindre og mindre kan vare foruten.”




Fra St. Olav 2:86:

Biskop John W. Gran:

Kort innblikk 1 synoden 1985

En hel verdens oppmerksomhet var rettet mot den ekstraordinzere
Bispesynode, berammet pi uvanlig kort varsel til mete med Paven i
Roma fra 25. november til 8. desember (1985). Denne interesse
sprang ut av Pavens enske om 4 fi et “generaloppgjer” pé godt og
ondt med Vatikankonsilet og de “20 ar efter”. Mange mente at her
14 det kirkepolitisk sprengstoff. Roma ble atter en gang trekkplas-

ter for allverdens mediafolk.

Mot all forventning - selv blant bis-
kopene - skulle det bli en forholdsvis
kontroversfri Synode. Ingen polarise-
ring - progressive contra konservative -
fant sted. Var bispekonferanses innlegg
var blant unntakene i sd mate, selv om
de nordiske biskoper hadde trodd seg &
ville utgjere én rest blant mange.
Vatikanets pressereferat om vart nor-
diske innlegg har helt uventet gétt ver-
den rundt som en “journalistisk god-
bit”. Dette kan ha sin forklaring i at de
fleste bispekonferanser sendte sine for-
handskommentarer til Roma sveart sent
- ja, mange ikke i det hele tatt. Mens de
nordiske biskoper hadde kunnet bruke
det meste av en plenarkonferanse (var-
metet 1985 1 Vadstena) til inngaende
drefting av det tilsendte opplegg.

Som vanlig under et synodeforlgp -
det ligger i sakens natur - gikk mange
anliggender under efter endt presen-
tasjon i synodeaulaen, der Paven for-
ovrig presederte alle matene. For: Det
som kan synes viktig i ett land - eller
kontinent - kan finne liten eller ingen
gjenklang annetsteds. Norden er ikke
Brasil; USA er ikke India o0.s.v. Som sa
ofte, fikk deltagerne efterhvert en
fornemmelse av kaos. I dagevis ble rap-
porter lest opp (eller improvisert) om
hvorledes Vatikankonsilet hadde utvir-
ket seg i ner sagt alle land, med de
dermed forbundne gleder, sorger, tan-
kekors, enskemal. Rikdommen i alt
dette var overveldende, men syntes for-
by ethvert forsek pa syntese. Situasjo-
nen ble knapt lettere ved at flere
biskoper mente man skulle henvende
seg - oppmuntrende - i et opprop til ver-

dens katolikker, noe som ogsa ble ved-
tatt. Kort som tiden var - knappe to
uker - beted dette en folbar pakjenning
og ressurstapping, som imidlertid sikret
at forsamlingen fikk komme offentlig
til orde i eget navn.

Efterat synodefedrene, na inndelt i ni
sproggrupper, hadde fatt anledning til &
analysere en forelgbig sammentraklet
syntese av de uttrykte meninger og
gnsker, kom interessant nok noen tyng-
depunkter til syne som det var gjorlig &
samle seg om. De kirkepolitiske
sporsmal, selv om de til en svekket
grad var med, hadde ikke fatt sté i sen-
trum. Hovedinteressen 1& pa det
religigse og teologiske plan. Sarlig var
Kirken som mysterium et sentralt
anliggende. Mange biskoper mente
iverksettelsen av Vatikankonsilet ikke
sjelden hadde vert overfladisk i den
forstand at man hadde vart mere opp-
tatt av forandringer enn av de dypere-
liggende arsaker til disse. Knapt noen
deltager hadde vanskeligheter med
selve Konsilets anliggender, men flere
med méten de hadde vert sekt gjen-
nomfort pa. Sarlig var flere betenkt
over den fraksjonsartede og selektive
iverksettelse mange steder, pa bekost-
ning av det egentlige innhold. F. eks.
var strukturene gjerne blitt for ensidig
fremhevet. Forandring istedenfor for-
nyelse! Konsilets sensasjonelle “dpning
mot verden” 1 Gaudium et Spes hadde
ikke sjelden medfort en ukritisk identi-
ﬁkasjon med den pagdende sekularise-
ringsprosess, med som folge en seku-
larisert Kirke.

Synoden onsket en dypere og rikere

teologisk evaluering av Konsilet. Imid-
lertid forlanger dette at de troende - og
ikke bare professorene - pa ny tar Kon-
silets tekster opp til nytt studium. Bis-
kopene mente i dag a kunne registrere
en voksende torst efter det andelige, det
guddommelige. Losenet ma vare en
fornyet samling om de rent sakrale
verdier. Fra en kanhende overdreven
konsentrasjon om Kirken qua insti-
tusjon, har synodefedrene villet vende
tilbake til dennes kilde og eneste for-
klaring: Gud selv og Jesus Kristus.
Derved er Korsets teologi atter kommet
i fokus. Og kallet til hellighet. Benn,
bot, tilbedelse, offer, selvfornektelse,
nestekjerlighet og rettferdighet mé
gjenoppdages som umistelige elemen-
ter i de troendes liv. “Hva Kirken
trenger i dag, er helgener.” S kort og
uten omsvgp er parolen. Mediafolkets
forventede ‘“oppgjerets time” ble sé
skuffende annerledes at noen reiste
hoderystende hjem.

Selvsagt kunne flere andre anliggen-
der utkrystalliseres og formuleres under
Synodens plenum. Teksten taler i sa
mate for seg selv. Og da mener jeg ikke
den nevnte henvendelse til verdens
katolikker. For noe epokegjerende
skulle allikevel skje. Bispesynoden er,
som vites, et radgivende organ for
Paven. Han far overrakt dets sluttdoku-
ment uten plikt til 4 la det komme
offentligheten til gode. Dette til tross
erklerte Paven ved Synodens avslut-
ning at den utarbeidede syntese - “varm
fra bakerovnen” - kunne offentliggjeres
i Synodens eget navn. Voldsom app-
laus. Noe slikt hadde aldri skjedd for.
Det sier seg derfor selv at beslutningen
peker langt inn i fremtiden. Den efter-
lengtede “myndiggjorelse” av Bispe-
synoden er kommet et betydelig skritt
naermere virkeliggjorelse.
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Den nordiske bispekonferanses
innlegg ved Europa-synoden 1985:

Mangelfull oppfelging!

Kollegialiteten ber “vaere det viktigste ledelsesprinsipp pi alle plan
innen Kirken: det ville vare i pakt med konsilfedrenes hip og
ensker”, het det bl.a. i bispekonferansens innlegg, fremfert av bis-

kop Gran.

Den nordiske bispekonferanse har et
positivt syn pa Det annet Vatikankon-
sil, og dagens problemer innen kirken
skyldes ikke konsilet, men snarere
mangelfull oppfelging av dets prinsip-
per og av den nyorientering det brakte,
konstaterer biskopene. Og peker pé to
hovedanliggendeer: Biskopenes kolle-
gialitet og forholdet mellom den uni-
verselle kirke og lokalkirkene.

Kollegialitet er ikke noe nytt innen
Kirken, “men pa bakgrunn av konsil-
debatten om dette emnet og de tanker
som kommer til uttrykk i konsildoku-
mentet Lumen Gentium, burde kollegi-
aliteten kunne fa dype og varige kon-
sekvenser for Kirken”. Kollegialiteten
ber “vere det viktigste ledelsesprin-
sipp pa alle plan innen Kirken: Det vil-
le veere i pakt med konsilfedrenes hép
og ensker”.

Subsidiaritetsprinsippet er en viktig
del av kollegialiteten: “Det innebzrer
at delegering av ‘makt’ eller oppdrag
ogsé er delegering av tillit, og at en
eventuell inngripen fra heyere instan-
ser kun mé skje nér det er absolutt
nedvendig”. Det 2 Vatikankonsil gjor-
de mye for & “gjenreise, beskytte og
inspirere” de lokale biskopenes stilling
som virkelige ledere og hyrder for sine
bispedemmer”. Men “vi foler at det i
de senere ar har vert en voksende ten-
dens til & vende tilbake til det syn som
var svert fremtredende i tidligere tider
da biskopene hovedsagelig ble ansett
som Romas representanter i de respek-
tive bispedemmer. Vi nordiske bisko-
per er blitt enige om felgende formule-
ring: Den kollegialitet og samarbeids-
and som er vokset frem innen geistlig-
heten og mellom prestene og bisko-

pene, forekommer i dag mange kato-
likker & vare kommet lenger enn kol-
legialiteten pa Kirkens heyeste plan. . .
cum Petro (med Peter) synes oss like
viktig som sub Petro (under Peter).”
Institusjonaliseringen av bispekonfe-
ransene var en bragd fra konsilets side,
og bispekonferansene har vist seg a
vaere meget nyttige arbeids- og samar-
beidsredskaper bade nasjonalt og regi-
onalt. Men: “Det forhindrer ikke at en
viss matthet er ved a spre seg fordi s&
megen tid gir med til mindre viktige
saker palagt ovenfra, mens vi ofte
mangler tilstrekkelig informasjon og
heller ikke blir radspurt i de virkelig
vesentlige anliggender.”

Heller ikke bispesynoden er blitt
det konsilet mente den skulle vere:
Det er ofte blitt med stor arbeidsinn-
sats pa forberedelsesstadiet hvoretter
meget er gétt 1 glemmeboken. “Metene
ber effektiviserers, et synspunkt vi
flere ganger har gjort oss til talsmann
for, men hittil uten a nd frem. . . Var
konklusjon er folgende: Ekte kollegia-
litet og samarbeid bygger pa tillit. Men
kan hvert ‘trinn’ i vdr nedvendigvis
hierarkiske kirke vare sikker pd & ha
denne innebyggede tillit ovenfra? Det
er ngdvendig med troverdige tegn pa
slik tillit, og tegnene er bare troverdige
nar hvert trinn fullt og helt star i Jesu
Kristi tjeneste - og bare den.”

Den sterkere folelse av tilhorighet
til bispedemme og sogn som kom i
kjolvannet av konsildokumentet om
kirken, Lumen Gentium, har vart av
stor verdi. “Men i de senere dr har vi
veert vitner til en ny understrekning av
den universelle kirke som - selv om
det vel var en betimelig pdminnelse for

balansens skyld - har hatt et visst preg
av sentralisering (om pavestolen, den
romerske kurie, apostoliske delegater).
Vi nordiske biskoper, som lever i total
diaspora, men i kristne samfunn med
dype demokratiske tradisjoner, tillater
oss & komme med felgende henstil-
ling: La de lokale kirker selv f2 lov til
a utvikle sin egen identitet pa flest
mulig omrédder - forutsatt selvsagt at
en slik utvikling ikke skader Kirkens
enhet.” For de nordiske lands vedkom-
mende betyr det, rent konkret, at man
onsker full jurisdiksjon for den lokale
bispekonferanse i de saker der den
ifelge Kirkeretten skal kunne ta avgje-
relser, videre at de forslag til bispekan-
didater de lokale kirker fremlegger,
ikke skal kunne underkjennes eller
trekkes i tvil i Roma.

“Den siste benn fra vér bispekonfe-
ranse gjelder gkumenikken,” sa biskop
Gran. “Som ung biskop hadde jeg den
@re a bli valgt inn som medlem av
Sekretariatet for kristen enhet, og fikk
oppleve mange inspirerende ar i sam-
arbeid med flere av de fedre som er til
stede ved denne synode. I de forslag
som er fremlagt til reform av kurien,
leser jeg med sorg at dette hoyt skatte-
de sekretariat foreslds redusert til sta-
tus som rdad. Vi nordiske biskoper er
overbevist om at det heller ber fa en
heyere status som fullverdig kongrega-
sjon.” (S4 er ikke skjedd. Red. anm.)

Biskop Gran avsluttet innlegget pa
vegne av Den nordiske bispekonferan-
se slik: “Hellige Far, kjare bredre, for
ikke a slutte med det negative, vil jeg
understreke at vdr bispekonferanse er
av den oppfatning at tilegnelsen og
bearbeidelsen av konsilet bare savidt
er begynt. Det er opp til oss og vére
bispekolleger rundt om i verden & utar-
beide den syntese som, forstaelig nok,
fremdeles mangler: Tok det ikke et
halvt arhundre og vel sa det for den
universelle kirke hadde anerkjent kon-
silet i Trient?”

(Fra St. Olav 2:1986, noe forkortet.)
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Gunnel Vallquist:

Konsilets oppbrudd - og hva sa?

Journalisten og forfatteren Gunnel Vallquist fulgte Det 2.
Vatikankonsil pa nzrt hold. I vires kom hennes fire kon-
sil-begker i ny, samlet utgave: Dagbok fran Rom. Andra
Vatikankonciliet - en kamp om fornyelse. 1 bokens Epilog
anno 1999 tar Vallquist, som i fjor rundet de atti, for seg
utviklingen innen kirken siden konsilet. St. Olav er glad
for 4 fa bringe hennes tekst videre til leserne.

Innan jag Gvergér till att sammanfatta
utvecklingen i kyrkan under &ren 1966-
1998, vill jag understryka att mitt krite-
rium hela tiden 4r konciliet och dess
vérderingar. Jag ar naturligtvis medve-
ten om att manga katoliker varlden 6ver
har en helt annan syn pa kyrkan 4n den
som styr min bedomning. Manga ser
henne som staden pa klippan, orubblig
och fast, med en auktoritet som ger
sidkra svar pa alla frdgor och dér lydnad
och disciplin 4r kardinaldygder. Atskil-
liga katoliker beklagar Andra Vatikan-
konciliet och allt vad det har medfort.
Jag kan inte g8 in pd de stromningar
och centra som representerar denna
riktning; det skulle ta alltfor stort
utrymme och jag skulle inte kunna gora
dem rattvisa. Men jag vill understryka
att jag ar glad att tillhéra en kyrka som
har rum for oss alla, dir tron inte later
sig storas av asikter. Kyrkan vore fatti-
gare utan denna mangfald, katolicitet ar
balans mellan motsatser.

Konciliet avslutades i en unik stam-
ning av entusiasm, tacksamhet och
hopp. En ldnge efterldngtad fornyelse
hade paborjats, ytterligare reformer
védntades, mycket som nyss verkade
omgjligt hade skett. Vi hade bevittnat
hur Anden plétsligt blaste in och for-
vandlade ett traditionsbundet kollektiv
till en gemenskap av reformglada kyr-
koledare, hur inspirationen grep om-
kring sig, delvis genom var, journalis-
ternas, formedling. Katolikerna runtom
i vdrlden hade fétt veta att deras plats i
kyrkan inte inskrinkte sig till att

“bedja, betala och lyda” (pray, pay and
obey), utan att alla tillsammans, ledare
och kyrkfolk, dr “Guds folk pa van-
dring”. Johannes XXIII hade, som han
sjdlv sade, Oppnat fonstren, Paulus VI
hade dragit upp riktlinjer for forverkli-
gandet av kyrkans organisation och led-
ning enligt konciliets Onskningar. Sist
men inte minst; dessa fyra ar hade i
grund forvandlat det mellankyrkliga
klimatet fran kontrovers och misstro till
ekumenisk dialog och Omsesidig
respekt. Ett broderskap hade uppstatt
over granserna.

Historien visar att det tar tid innan ett
koncilium assimileras av kyrkan i dess
helhet. Detta var man medveten om,
och raknade med att en tid framover i
lugn och ro kunna forklara och genom-
fora fordndringerna. Men den tiden
gavs inte. | stéllet tog tiden ett sprang;
hela den vistliga vérlden befann sig
plotsligt 1 en intellektuell och kulturell
omvilvning, som ldnge legat latent,
kulminerade pa varen och sommaren
1968 och etablerade sig under sjuttiota-
let.

En stortvdg av nya idéer och nya krav
pé fordndringar skoljde in i kyrkan, pa
pristseminarier och teologiska fakulte-
ter utbrot den stora oredan med protes-
ter mot snart sagt allting, och i klostren
ifragasattes det mesta. For detta fanns
ingen beredskap. Ett stort antal prister
och ordenssystrar dvergav sitt kall och
ibland ocksa den kyrkliga gemenska-

en.
. Sjalvfallet pdverkades livet ute i for-

samlingarna av allt detta, si mycket
mer som sjilva sondagsméssan erbjod
nédstan revolutionerande forandringar.
Pa gudstjanstens omrade hade reglerna
varit utomordentligt strikta; inte en
gest, inte en bokstav fick avvika fran
den foreskrivna riten, och detta var en
sa djupt rotad sjdlvklarhet for varje
katolik att manga inte klarade den nya
situationen. Sjdlva faktum att man
overhuvudtaget kunde dndra nagot i
massans ordning fororsakade extrema
reaktioner pa sina hall. Formégan att
skilja vasentligt fran relativt ar som
bekant mycket ojamnt fordelad. Péa den
ena kanten tog man sig ungefdr vilka
friheter som helst i forhdllande till det
nya ritualet, p4 den andra vdgrade man
att alls acceptera den fordndrade maiss-
ordningen. Det hjilpe inte att paven
forbjod fortsatt anvandning av den “tri-
dentinska méssan”, som dittills varit
den enda tillatna. Tvdrtom visade sig
forbudet vara en olycka; det hindrade
en smidig och gradvis Overgang dar
man hade svarigheter att 6verhuvudta-
get acceptera forandringar.

Liturgireformen blev den utlésande
orsaken till en kyrkoschism under led-
ning av drkebiskop Lefébvre, vars akti-
viteter under konciliet vi kunnat f6lja i
boken. Han vigrade att 6verhuvudtaget
acceptera konciliets beslut, framfor allt
bekdmpade han ldran om religionsfri-
heten. Efter konciliet grundade han ett
centrum med pristseminarium i
Schweiz, och sekten, kallad Pius X:s
brodraskap, fick spridning bland “inte-
grister” i olika lander. Sarskilt i Frank-
rike gick man fram i hogerextremistisk
stil med ockupation av kyrkor, i ovrigt
bildades centra som kallas “priorat”. -
Schismen visar att det alltid, i kyrkan
som annorstades, finns manniskor som
inte klarar foriandringar, puralism och
tolerans utan kriver fasta och tranga
ramar for sig sjdlva och andra. Den
visar ocksa att man méaste gé fram med
yttersta forsiktighet om man vill dndra
pa folks andaktsvanor; man rér dér vid
sjalva livsnerven i religionen, och dar-
for maste reformer s langt det ar moj-
ligt fa viixa fram gradvis och organiskt 1
forsamlingens egen takt.

Vad som skedde pad det liturgiska
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omradet; - 4 ena sidan en halsstarrig
vagran att acceptera reformen, & andra
sidan allskons rituella utsvdvningar
allt eftersom andan foll p4 - innebar i
sista hand att respekten for den romer-
ska auktoriteten holl pa att forsvagas.
Liksom vid denna tid respekten for
auktoritet 6verhuvudtaget, i hela vist-
varlden. Roma locuta, causa finita -
Rom har talat, saken 4r avgjord - hette
det forr i tiden. Sa fungerade det inte
lingre. Efter konciliet hade begreppet
“Rom” forlorat sin hemlighetsfulla
magi - mekanismerna hade blottats och
ifrdgasatts.

Lefeébvre-schismen var en olycka,
men en dnnu storre stillde paven Pau-
lus sjélv till med, just sommaren 1968.
D3 utfirdade han encyklikan Humanae
Vitae, som stadfdste den katolska kyr-
kans forbud mot “artificiell fodelsekon-
troll”. Den kom som en chock for
ménga, dafor att man haft anledning att
vénta ett motsatt resultat. Sedan ndgra
ar arbetade ju en pavlig kommission
bestdende av biskopar, teologer, likare
och gifta par med frigan, och det all-
ménna intrycket var att en efterldngtad
16sning var nira. Det 4r kint att en
overvildigande majoritet av kommis-
sionen - 60 ledaméter av 67 - var for en
positiv fordndring, men minoritetens
energiska agerande, framfor allt de
bada kardinalerna Ottaviani och Wojty-
la, avhéll pavan fran att ta det befriande
steget.

Motiveringen var dubbel; dels hdvda-
de man en skolastisk naturuppfattning
frimmande for nutidens tinkande, dels
hénvisade man till faran i att en pve
skulle motséiga en annan, vilket skulle
undergriva larodmbetets auktoritet. Att
ett s ohistorisk resonemang kunde
gora intryck pa Paulus VI dr forva-
nande; kyrkans historia beskriver ju en
utvecklingsvdag strodd av Overgivna,
tidigare kategoriskt hévdade sténd-
punkter som visat sig ohéllbara. Pdvens
beslut fick ockséd precis de konsekven-
ser han velat undvika; sjdlva laroambe-
tets auktoritet fick ett grundskott, den
foll pa eget grepp. Encyklikan blev helt
enkelt inte mottagen av flertalet katoli-
ker.

For Paulus VI blev pontifikatet mest
ett kors att bara. Han var den pave som
efter den ilskade Johannes XXIII:s dod
framgéngsrikt lotsade konciliet i hamn
6ver oppet hav och genom manga brott-
sjoar. Han fick betala ett hogt pris. Den
reaktiondra koncilieminoriteten, kon-
centrerad i den romerska kurian bjod,
som vi sett, ett envist, ibland rasande
motstdnd mot den progressiva riktning
som vann mer och mer terrdng pd kyr-
komdtet. Dessa motstdndsmén bearbe-
tade stiandigt paven och forsokte skram-
ma honom till att ingripa i utvecklin-
gen. Paulus var en nervost kdnslig man-

niska som véndades nir beslut maste
fattas. Med sin utomordentligt skirpta
intelligens och vidstriackta Gverblick
kunde han inte folja sina progressiva
impulser utan sig alla konsekvenserna
av verje beslut. Dessutom var han fin-
kdnslig och respektfull till sin natur och
levde i ett stindigt medvetande om
fientligheten hos kurian, som under den
svara konklaven efter Johannes’ dod
hérdnackat hade kdmpat mot Montinis
kandidatur. Som pave visade han sig

Pave Paul VI og
patriark
Athenagoras av
Kontantinopel.

dirigera hela foretaget. I nulaget ar det
den romerska myndigheten som styr
forloppet och redigerar biskopssyno-
dens slutdokument, dir alla storande
inldgg bortredigerats.

En verklig tragik i Paulus VI:s ponti-
fikat var den vildiga 4derlatning som
dgde rum i det katolska prasterskapet
(liksom ocksa i ordenslivet). Méangder
av praster lamnade sitt ambete, ofta for
att gifta sig men ocksa av andra orsa-
ker, smittade av det allmanna kulturkli-

alltid angeldgen om att visa dessa mot-
standare hénsyn.

Samtidigt var han fast besluten att
genomfora en kuriereform - ndgot som
pave efter pave har efterstrivat och ald-
rig lyckats med. Paulus hade en grund-
lig kainnedom om kurians sitt att funge-
ra - han innehade ju linge den viktigas-
te nyckelposten i Statssekretariatet -
och visste exakt vad som behévde
goras. Han lyckades bara till hilften,
men redan detta resultat 6kade kurians
ovilja, i synnerhet inforandet av
bestimd pensionsdlder (75 4r) for
biskopar och &ldersgrins (80 4r) for
kardinalernas deltagande i konklav.
Bade kardinalkollegiet och kurian
internationaliserades och inslaget av
italienare reducerades till mattliga pro-
portioner.

Biskopssynoden, som vickt sd stora
forhoppningar om ett kollegialt styrel-
sesitt och som paven sikert frdn borjan
hade tinkt som en reell formyelsefaktor,
blev snart en besvikelse. Det var ju
meningen att synoden skulle bli ett
organ for virldsepiskopatet som sty-
rande myndighet “med och under
paven” och att kurians befogenheter
skulle reduceras till det exekutiva. Men
synoden skulle héllas i Rom och dar
holl kurian i trddama och kunde ldtt

matet 1 visterlandet. Tidigare hade det
inte funnits ndgon majlighet for en gil-
tigt vigd prist att fa sitt celibatslofte
upphévt, dven om han “reducerats till
lekmannastatus™, som uttrycket lydde. I
katolska lander blev han dessutom ofta
diskriminerad pa arbetsmarknaden.
Paulus VI ville inte att avgangna pris-
ter skulle behandlas sa; han bestimde
att de som begirde dispens skulle fa
det, kunna gifta sig i kyrkan och leva
ett normalt katolskt liv. Johannes Pau-
lus II har andrat pa detta; dispenserna
ges forst efter ldnga ars vintan, om de
overhuvudtaget ges. Avskrickningsef-
fekten har dock uteblivit.

Det fanns ocksd glddjedimnen, och
frimst bland dem ekumeniken. Ut
unum sint - att alla ma vara ett”, viska-
de den déende Johannes XXIII. Pavar-
na efter honom har visat samma starka
och innerliga 6nskan om att kyrko-
splittringen skall upphora, och de har
inspirerats till manga ord och handlin-
gar av vinskap och respekt for kristna i
andra kyrkor. Paulus VI blev den forste
pave i modern tid som foretog resor till
utlandet; den forsta och viktigaste var
den dir han métte patriarken av Kon-
stantinopel, Athenagoras, i Jerusalem.
Aldrig har ledarna av de bada syster--
kyrkorna kommit varandra ndrmare.
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“Paulus och jag har samma tro, nu far
teologerna ordna upp det”, sade Athe-
nagoras. S&dana profetiska ingivelser,
nér allt i en plétslig klarsyn antar sina
reella proportioner, sanningen lyser
fram och alla svepskal och sméttigheter
gar upp i rok - de &r, kdnda eller okin-
da, milstolpar i ekumenikens historia.
Paulus VI avled 1978, och till hans
eftertridare valdes Albino Luciano,
patriark av Venedig, som antog namnet
Johannes Paulus I. Han méttes av stor
entuiasm, blev kallad “den leende
paven” och forklarade att han ville
frimja kollegialiteten, utveckla ekume-
niken och reformera Sanctum Offi-
cium. Sarskilt gav han order om att for-
bereda forandringen av biskopssyno-
dens sekretariat till en riktig regering
som “med och under” paven skulle sty-
ra hela kyrkan. Men ldngre kom han
aldrig; hans plétsliga dod efter bara en
manads regering forsatte kyrkan i
chocktillstand.

Med Johannes Paulus II, Karol Woj-
tyla, fick kyrkan sin forste icke-italien-
ske pave under nyare tid. Efter Paulus
VI:s mot slutet alltmer tragiska gestalt
och péven Lucianos ofattbara forsvin-
nande fanns behovet av en stark och
trygg ledare pd pavetronen. Det fick
man ocksa. Ingen ménniska nagonsin
har i sddan utstrackning som Johannes
Paulus II med sin egen person forkun-
nat evangelium i hela vérlden. De tek-
niska mojligheterna for ett sadant fore-
tag var for forsta géngen tilgdngliga,
och han har begagnat dem, fran forsta
stund. Han kommer formodligen att
fortsdtta tills han bokstavligen stupar.
Nu, nir den forne atleten ir bliven en
bricklig gammal man, framstar han
som en Herrens lidande tjdnare, trogen
intill déden.

Hans forkunnelse har inte bara gillt
den kristna tron och moralen; i lika hog
grad framstdr han som en outtréttlig
forsvarare av frihet och manskliga rat-
tigheter i alla ldnder. P4 sina resor sam-
lar han kolossala manniskomassor; sar-
skilt varm &r kontakten med de stora
ungdomsgrupper han méter, Hans for-
kannelse tas emot med entusiasm, med
undantag for inskdrpandet av forbudet
mot preventivmedel. “Vi gillar sanga-
ren men inte sangen”, sdger ungdoma-
rana da.

Aven politiskt har denne pave astad-
kommit markliga resultat; besoket pa
Cuba 1997 ér ett narliggande exempel.
Han dr en framstdende diplomat och
hans unika betydelse for kommunis-
mens sammanbrott i Osteuropa ar all-
mant erkdnd. Han har ocksa kraftigt
utvidgat den heliga stolens diplomatis-
ka representation i alla vérldsdelar; den
utgdr ett ovirderligt instrument for
pévestolens information och kontakter.

Johannes Paulus II:s personliga egen-

26. august 1978: Pave Johannes Paul I
velges til pave etter Paul VIs dod.
Han motes med stor entusiasme og
kalles raskt “den smilende pave”.
Han signaliserer reformer, men dor
plutselig 14. oktober-.

skaper; hans utstralning av vdrme och
godhet, hans djupa fromhet gor att dven
de flesta av hans kritiker omfattar
honom med stor tillgivenhet. Vem kan
undga att bli djupt gripen och impone-
rad av hans sitt att bemdta den man
som forsokte och var ndra att doda
honom en majdag 1981? Den hén-
delsen har heller inte gjort honom mer
benédgen att undvika risker och fysiska
strapatser. Han tycks inte veta ved rads-
la ér. Inte heller for kuria och kardinaler
ar han radd, det visar bland annat hans
energiska ekumeniska verksamhet, dar
han har 6verskridit de vanliga grénser-
na och knutit hjirtliga kontakter med
dels synagogan, dels de stora virldsreli-
gionerna, som han motte till bon i Assi-
si 1086. Detta skedde under stort mot-
stand frén konservativa katolska kret-
sar, och detsamma giéller den botgo-
ringsvandring genom kyrkans historia
som pdven har antritt infor millennie-
skifter for att be om forlatelse for kyr-
kans forsyndelser i det forflutna. En
man som Johannes Paulus skulle sikert
inte tveka att ge sitt liv for kristenhe-
tens aterforening - det dr sorgligt att
hans styrelsesdtt far rakt motsatt ver-
kan.

Det finns alltsd stor anledning att
bade beundra och dlska denne pave -
men sett i konciliets perspektiv och
utifran dess varderingar och beslut har
hans pontifikat, trots alla sina storslag-
na aspekter, alltifrdn mitten av attiotalet
medfort olyckliga, rentav katastrofala

fordndringar och limnat filtet fritt for
mycket betdnkliga tendenser.

Den pévliga kurian och de romerska
teologerna hade aldrig givit upp sitt
motstdnd mot konciliet. Till en borjan
ldg de lagt, men deras atertagande av
makten blev alltmer markbart. De hade
ocksa fatt en betydande forstarkning i
kardinal Joseph Ratzinger. Han var en
av konciliets framtrddande progressiva
teologer, men nagra ar senare gjorde
han en helomvinding efter att som pro-
fessor ha blivit utsatt for studentrevol-
ten 1968. 1977 gjorde paven honom till
arkebiskop av Miinchen och kardinal,
1981 utndgmndes han till prefekt for
Troskongregationen, det forutvarande
Sanctum Officium. Nu 4r han kyrkans
kanske méktigaste man - en ny, mycket
mer sofistikerad Ottaviani.

Kyrkans teologer fick snart kdnna av
att det var slut med friheten. Befrielse-
teologin, som betytt en nytindning i
Latinamerikas kyrkor, bekampades hart
och effektivt. Ocksa nordamerikanska
och europeiska teologer nagelfors och
madstrades, professorer avsattes eller
fick inte tilltrdda. 1989 protesterade
172 teologiprofessorer fran det tyska
och holldndska sprédkomradet mot fol-
jande tendenser:

1. Den romerska kurian nonchalerar
lokalkyrkornas kandidater vid biskops-
utndmningar.

2. Kvalificerade teologer, médn och
kvinnor, végras kyrkligt tillstind att
utéva undervisning. Det kyrkliga
undervisningstillstandet degraderas till
ett disciplinirt instrument.

3. Utifran diskutabla teologiska
intentioner forséker man pa ett olidligt
och Overdimensionerat sitt framhalla
pavens larodmbetskompetens och juris-
diktionsratt. Allt detta tyder pd en
omvandling av den postkoncilidra kyr-
kan.

Varje punkt utldggs ndrmare i doku-
mentet, som undertecknades av ytterli-
gare 130 fransktalande, 20 spanska och
65 italienska teologer. Hundratals andra
teologer frén olika linder avgav lik-
nande deklarationer.

KoIndeklarationens tre punkter kon-
centrerar den allvarliga kritik som kan
riktas mot Johannes Paulus pontifikat;
den har under det senaste artiondet fatt
standigt nytt brinsle. Ytterligare nigra
fragor som kommit i fokus har visat
motsattningen mellan Rom och odverty-
gelsen hos stora delar av den katolska
kristenheten. Det giller t. ex. praster-
skapet; det obligatoriska celibatet ifrd-
gasitts, avgangna och gifta praster som
skulle vilja fi utéva sitt kall borde fa
detta - bada dessa reformer skulle pa ett
avgérande sitt kunna rida bot pd den
dramatiska prastbrist som rader i s gott
som hela véstvirlden. I ndra anknytning
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till detta kommer frigan om pristvig-
ning av kvinnor; sa gott som alla kinda
opinionsundersdkningar i olika linder
visar en klar Gvervikt for dem som
anser att kyrkan bor fa kvinnliga pris-
ter. En annan brénnande pastoral friga
dr den om frénskilda och omgifta kato-
likers tillgéng till sakramenten. Krav pa
forandringar i dessa ting, liksom i de
standigt pinsamt aktuella biskopsut-
namningarna, har kommit fram bland
annat i den sé kallade Kirchenvolksbe-
gehren (vad kyrkfolket begir), lanserad
i Osterrike sommaren 1995 av rorelsen
Wir sind Kirche (vi ér kyrka - inte, som
ofta falskeligen uppgetts, vi ar kyrkan).
Rorelsen, som snabbt fick stor utbred-
ning, respekteras och tas pa allvar av
det Osterrikiska episkopatet; den har
motsvarigheter ocks4 i andra lander.

Oktober 1978: “Med Johannes Paulus
11, Karol Wojtyla, finn kyrkan sin forste
icke-italienare i nyare tid. . . Ingen
mdnniska nagonsin har i sadan
utstrakning som Johanns Paulus 11
med sin egen person forkunnat evange-
lium i hela varlden.”

Kravet pa fordndringar, behovet av
reformer méts fran Roms sida av en
orovickande dovhet; dér tycks man inte
ha nagot annat sitt att méta kyrkfolkets
onskemdl dn med atstramningar, kon-
troll och forbud. Man reagerar som om
sjdlva dnskelistan vore kétteri och upp-
vigling, nér den i stéllet borde framkal-
la en saklig och dppen debatt dér histo-
riker, teologer och pastoralt engagerade
prister och likmén finge undersoka fré-
gorna, forst direfter borde beslut fattas.
Nu forbjuds sjdlva fragorna och de som
stiller dem misstidnkliggors eller
bestraffas. Men den kritik och de frigor
det hér r tal om kommer inte frdn
sadana marginella grupper, extremister

och revoltorer som alltid finns och all-
tid har funnits. Nej, det handlar om en
djup oro och olust hos trogna katoliker,
“konciliekatoliker”; lekfolk, prister,
teologer och dven biskopar, fast de sist-
ndmnda mera séllan kan ta bladet fran
munnen. “(Under 1998 har dock Asi-
ens, Oceaniens och Osterrikes biskopar
talat kritiskt klarsprak gentemot Rom
pa ett hittills ohort satt.)

Oron och olusten giller bristen pa
trohet mot konciliet, dess anda och
beslut. Konciliet 4r absolut forpliktande
for kyrkan i var tid. Men de motstan-
dare som nu sitter vid makten tar fasta
pé att Vaticanum II uttryckligen sade
sig vara ett pastoralt, inte dogmatise-
rande koncilium. Detta i enlighet med
paven Johannes vilja, att kyrkan “i stél-
let for att komma med fordémanden
skall mota dagens behov genom att visa
giltigheten av sin ldra... och framstd
som en karleksfull moder for alla, vil-
villig, tdlmodig, full av medkédnsla och
godhet”.

Nu tar man konciliets icke-dogmatis-
ka karaktar till intdkt for att inte folja
dess direktiv - de forpliktar ju inte
eftersom de inte dr dogmatiska! Detta
sdgs rent ut pa sina héll; i Rom sager
man kanske inte sa, men handlar enligt
samma resonemang. Konciliets vikti-
gaste angeldgenhet var enligt samstim-
miga bedomningar faststdllandet av
kollegialiteten; varldspiskopatets ritt
och plikt att styra kyrkan med och
under paven. Denna princip skulle vara
ledande for hela kyrkans liv. Den inne-
bar alltsa en beslutsam decentralisering
och en forskjutning av makten frdn den
romerska kurian till det vérldsvida epis-
kopatet, och bérjan till en uppviérdering
av de regionala kyrkomas kultur och
traditioner.

Den romerska politiken har alltifrdn
sjuttiotalet och sedan i accelererande
takt handlat tvirtom; kurian i Rom har
utan hinsyn till biskopskonferenser,
présterskap och kyrkfolk tillsatt bisko-
par efter egna oOnskningar. Detta har
ibland fatt katastrofala foljder och det
ar nagot av en skandal ndr 6ppna mot-
sittningar skiljer en biskop frdn préster-
skap och kyrkfolk, s som hela virlden
fatt bevittna inte minst i Europas katol-
ska hjirtland, Osterrika. Rom &nskar
naturligtvis inte detta. Men sd linge det
avgodrande kriteriet for att utndmna en
biskop ar kandidatens konformitet med
den rédande romerska normen, far man
vinta sig sadant.

Det foreligger en obalans i utveck-
lingen; Rom stépar efter och tror att
tidigare beprovade metoder fortfarande
4r gangbara. Forr kunde man lita till att
katolikernas djupa lojalitet med Rom,
en trohet som utgjorde sjilva deras
identitet, skulle hindra dem frin att ge
luft &t kritik och opposition. Men

utvecklingen har obevekligt gatt 4t
motsatt hall; kristna manniskor har i
samhille och familj fostrats till demo-
kratiska forhdllningssatt, till att ta
standpunkt och ansvar i de frigor som
angar dem. Troende och lojala katoliker
manas numera standigt av kyrkan, och
sdrskilt av paven, att besinna sitt ansvar
for hur vérlden styrs och utveklas, att
med kompetens ta del i samhillslivet
och debatten. Dessa samma katoliker
kan inte utan svérartad personlighets-
klyvning leva sitt kyrkliga liv som fog-
liga undersatar till en Gverhet de inte
kan pdverka. Kyrkan kan helt enkelt
inte ldngre leva med diktat. Rom madste
inse detta och dra konsekvenserna
dérav. Det bradskar, det brinner rentav i
knutarna. Manga problem maste 16sas,
som angér hela kyrkan.

Det kanske storsta och mest bekym-
mersamma aterstar att siga nagot om,
namligen den snabba omvandlingen,
rentav omvilvningen, i tolkningen av
den pévliga ofelbarheten. Vi kan utga

Kardinal Joseph Ratzinger som siden
1981 har ledet Troskongregasjonen
med fast hand.

frin det pavliga brevet Ordinatio
Sacerdotalis 1994, ddr paven inte bara
upprepar de vanliga och foga Overty-
gande skilen till att kyrkan végrar att
préstviga kvinnor, utan dessutom forso-
ker forbjuda att saken ndgonsin, nu
eller framgent, 6verhuvudtaget diskute-
ras. Efter nagon tid kom ett ganska
besynnerligt uttalande fran Troskongre-
gationen; det gick ut pa att paven vis-
serligen inte rent ut sagt att han ville
vara ofelbar, men pa nagot sitt var han
det i alla fall nir han uttalade nagot som
“alltid hade forkunnats av kyrkans laro-
dmbete”. Darfor borde man betrakta
hans uttalande som “definitivt” forplik-
tande.

Hittills kunde en katolik vara sdker
pd grinserna for pavens ofelbarhet,
faststillda vid Vaticanum I och bekrif-




tade av Vaticanum II; paven maste klart
och tydligt ha utsagt att han hade for
avsikt att gora ett “ofelbart” uttalande,
och dérvid forutsattes han ha konsulte-
rat alla biskopar. Det kunde bara gilla
en “uppenbarad sanning” som alltid
forkunnats i kyrkan. Ingenting av allt
detta forefoll tillampligt pa Ordinatio
Sacerdotalis.

Sommaren 1998 aterkom Ratzinger
med ett hipnadsvackande dokument, en
kommentar till ett pavligt “Motu pro-
prio”, dar han klassificerar de olika
larosatser som forkunnas av kyrkan,
graderar nédvandigheten av att bekén-
na dem och preciserar vilka domar som
vantar dem som har invédndningar.
Laser man hela dette dokument med
dess utomordentligt skruvade argumen-
tering och krangliga resonemang, far
man ett intryck av paranoid despera-
tion, bortom all verklighet. Det hela gar
praktiskt taget och enkelt uttryckt ut pa
att allt som forkunnas frén Vatikanen ar
potentiellt ofelbart och inte far bestri-
das. Om dette i praktiken trader i kraft,
vilkat forefaller osannolikt, kommer
alla katoliker, och sarskilt de som inne-
har ett ambete i kyrkan, att leva under
konstant hot. Den ordning som hér sta-
tueras skulle gynna ett angiveri av sam-
ma typ som organiserades under anti-
modermniststriden vid seklets borjan,
biskoparna skulle bli skyldiga att utma-
ta kanoniska straff for alla forgripliga
yttranden som anmals till dem; underla-
te de att gora detta bleve de sjélva
anmilda till Rom. Ingen teologi vérld
namnet skulle ldngre kunna bedrivas,
eftersom ingenting finge ifragasattas
eller ens diskuteras.

Detta har papekats i de flesta kom-
mentarer som kommit fran teologiskt
héll. Men det anmérkningsvérda ar att
detta auktoritativa aktstycke i stor
utstrackning har métts av tystnad. Man
tycks helt enkelt ha blivit mallos infor
absurditeten 1 hela foretaget, som star i
skriande motsittning till vad vi fatt lara
oss i katekes och teologi inte bara under
och efter konciliet utan ocksd dessfo-
rinnan. Pévens oftelbarhet, hittills nog-
grant och tryggt avgransad, har hastigt
och lustigt blivit obegransad och ogrip-
bar.

Hér kan man tidnka tillbaka pa den
skarpa debatt som fordes pa konciliet
om den gudomliga uppenbarelsen. Dar
havdade majoriteten att alla uppenbara-
de trossanningar maste kunna hérledas
ur Bibeln, medan en av kurian ledd
minoritet - till slut bara négra tiotal ros-
ter - tvartom hédvdade att det finns san-
ningar som inte kan hérledas ur Skrif-
ten utan enbart ur trditionen. Till slut
bad paven konciliet att vdlja en formu-
lering som ldmnade fragan oppen (sa
som bade Vaticanum I och Tridentinum
gjort). Detta skadde ocksd. Det nya

romerska dokumentet ar alltsé ett tyd-
ligt uttryck for att minoritetens mening
nu pa ndgot satt tillvillat sig laromyn-
dighet.

Den katolska allménheten behover
inte vara insatt i den teologiska debat-
ten for att konstatera att det romerska
dokumentet vederldggs av fakta i kyr-
kans historia; man kan icke rakna dem
alla, de tvarsakra domar som avkunnats
frén pavestolen for att senare desavou-
reras av andra pavar och kyrkométen.

“Om man vdrkligen tror
att Guds Ande
dr “pd farde” i kyrkan,
dad fruktar man inte
fordndringar och uppbrott”.

Man behdéver bara pAminna om trosfri-
heten och de ménskliga réttigheterna,
laror hogtidligt fordomda av aderton-
hundratalspévar och proklamerade 6ver
hela vérlden av den nuvarande paven,
om den pavliga bibelkommissionens
antimodernistiska teser, upphivda ge-
nom Pius XII:s beromda encyklika
Divino afflante Spiritu, eller om forbu-
det mot att ta rdnta pa lan, strangt upp-
ratthallet i hundratals ar, om legitime-
ringen av tortyr och “heliga krig”...

Om man verkligen tror att Guds
Ande &r “pé farde” i kyrkan, da fruktar
man inte forandringar och uppbrott.
Kyrkans Tradition, med stor T, den
Heliga och omistliga, &r inte ett last
system utan ett andligt liv i stdndig
utveckling. Kyrkan, som inte bara ar
larodambetet utan hela Guds folk, lyss-
nar till den Helige Ande i de heliga
skrifterna och i tidens tecken, hon skal
vara samtida med ménskligheten; det ar
svart men nodvandigt. Darfor maste
hon pé ett organiskt sitt stota bort allt i
sitt liv som visar sig oforenligt med
evangeliets budskap, som har den unika
och ovillkorliga auktoriteten. Hun
vagar sitta sin lit till Anden som talar
till Guds folk, mer &n till sina egna
pabud och traditioner, med litet t.

Har star vi nu. Hela kyrkan vintar.
Ingenting kan avgdras forrdn vi har en
ny pave. Antingen blir ndsta man som
Petri eflertrddare en reformpave som
bestimmer att Andra Vatikankonciliets
beslut skall genomforas. Eller ocksé
kommer en som vill fortsitta den nuva-
rande regimen. I sa fall tror jag att hela
systemet rétt snart kommer att rasa ihop
av inneboende skroplighet. S hir kan
det helt enkelt inte fungera i lingden;
motsittningarna mellom  foresprakare

av och motstandare till reformer ar
l&ngt storre, djupare och medvetnare dn
de var fore konciliet. Anda tror jag inte
att de som kréver reformer - formodli-
gen en stor majoritet, &ven om konser-
vativa riktningar har vunnit i styrka -
kommer att revoltera och stélla till med
schism. Den djupa och Omsesidiga
Overtygelsen att enheten maste bevaras,
aven till pris av mycket lidande, &r star-
kare dn alla upprorsstaimningar.

Den efterkoncilidra kyrkan har
krympt till det yttre, och det har skramt
den romerska myndigheten, men till det
inre har den stirkts. En vildig skara
lekfolk och, inte minst, ordenssystrar i
hela virlden har skaffat sig utbildning
och tagit ansvar for kyrkliga tjénster
som inte kréver préstvigning. Det per-
manenta diakonatet for gifta méan har
aterupprittats, forsamlingsrad och pas-
toralrad har engangerat fotfolket i kyr-
kan - allt detta ar direkta foljder av kon-
ciliet liksom en allmédn fortrogenhet
med Bibeln. Basgrupper och bonegrup-
per har blivit vanliga; i dem deltar som
en naturlig sak ofta kristna fran andra
samfund. Den radikala klimatforéan-
dring som konciliet medforde pa det
ekumeniska omradet berdrs inte av det
tvistande om teologiska subtiliteter som
ager rum i hogre sféarer. Kyrkans verkli-
ga liv forsiggar p& markniva, préster
och lekfolk varnar om det omistliga och
soker frimja dess véxt, utan att vénta
seg nagot annet “uppifran” dn att dér
skall finnas en pave som forkroppsligar
enheten. Denna kyrka har stérkts av sitt
medvetande om att vara Guds folk pa
vandring, uppmirksamt lyssnande till
Andens rost i Guds ord och tidens tec-
ken. Kanske blir det sa ett nytt konci-
lium, varfor inte i Rio de Janeiro, Bom-
bay eller Johannesburg, ett koncilium
dir Anden far tala, andarna vakna och
det blir en lust att leva.

Gunnel Vallquist, journalist, forfatter
og medlem av Svenska Akademien;
her pa besok nylig pa
Sta. Katarinahjemmet i Oslo.
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Fredrik Werring:

Tideverv

If winter comes, can spring be far behind?

For mange norske katolikker ble Det 2. Vatikankonsil et tegn pa
oppbrudd og fornyelse som svarte til bide deres hip og deres tillit
til den Hellige Ands virke. Riktignok kom ogsa negative reaksjoner
til syne: Kirken var ikke lenger den samme uforanderlige trygge
havn. Man kjente seg ikke igjen i liturgi, i sprog, i holdninger og
meninger. Men nar uro og usikkerhet allikevel var mindre utbredt
enn i land med overveiende katolsk befolkning, er det nzrliggende
4 sporre: Hva var det som gjorde det lettere for katolikkene her i
landet & akseptere reformene? Hvorfor ble overgangen lem-

peligere?

Historiske arsaksforhold er aldri enkle.
Men i dette tilfelle kan visse faktorer
pavises med rimelig tydelighet. Aggior-
namento var et nekkelbegrep i konsilets
ideologi. Ajourfering betyr at Kirken i
sin tankegang, sprogfering og andre
uttrykksformer, i sine holdninger utad
og sin interne struktur tilpasser seg
tiden. Det er betingelsen for at dens
budskap, som ikke er av tiden, skal bli
mottatt og efterlevet. Til tross for sin
katolisitet - sin alminnelighet og tid-
loshet - befinner Kirken seg alltid i en
historisk prosess. Kirkens selvbilde, de
troendes oppfatning av dens identitet,
ma reflektere verdier som er rédende i
samfunnet. Gjer den ikke det, betyr det
at Kirken ikke er integrert, at den
egentlig er et fremmedlegeme, og at
dens medlemmer frister en ghettotil-
veerelse. 1 slike kér levet katolikkene i
Norge i de ferste mannsaldrene etter

Fredrik Werring (1919 - 1997) - var
lektor av yrke; i &rtier var han en
barende kraft i den katolske menig-
heten i Kristiansand og aktiv ogsd pd
bispedemmeplan. Han svarte begeist-
ret ja da St. Olav i 1997 ba om en
artikkel om “konsilet og Norge” og
leverte sitt manus pé rekordtid. Han
dede uventet og plutselig senere sam-

me 4r.

1843 da det ved kongelig resulusjon ble
fastslatt at katolikkene i Christiania
kunne danne menighet med egen prest.
[ “Gymnadenia” og “Den brandende
busk” har Sigrid Undset skildret den
katolske minoritetskulturen. At iso-
lasjonen kom til & vare til efter Den
forste verdenskrig, skyldes ikke bare
prestenes, ordens- og legfolkets over-
veiende utenlandske opprinnelse, men i
minst like hey grad Kirkens avvisende
holdning til sdvel annerledes troende
som verdslig kulturliv. I det 1. Vati-
kankonsils &nd forlangte prester av sine
konvertitter at de skulle brenne hva de
matte eie av luthersk litteratur. Selv om
tonen ble mildere i mellomkrigstiden,
var det forst i perioden 1940-60 at nye
signaler varslet radikale kursendringer.

Pater Finn Thorn var en av veivi-
serne. Med sitt solide rotfeste i norsk
luthersk tradisjon, med sin dype
forstielse for fromhetsarven fra Hans
Nielsen Hauge, og p4 samme tid inspi-
rert og informert av sine lerere i teologi
ved dominikanernes studiekloster, Le
Saulchoir, gikk den da unge pateren inn
i reformatorens rolle. Gjennom sine
beker, sine prekener og sjelesorg, og
gjennom sin ledelse av Katolsk Stu-
dentlag, var han med 4 spre nye tanker
om forholdet mellom trossamfunn, og
om Kirken selv som organisasjon. Han
var med 4 forberede katolikkene i dette
landet pd Det 2. Vatikankonsil. Flere

Shelley.

var med. Det kom tydelig til syne
allerede i 1948, da Den Nordiske
Katolske Akademikerkongress ble lagt
til Kristiansand. Blant foredragshol-
derne var en av dem som skulle bli kon-
silets kanskje viktigste talerer i Norden,
Gunnel Vallquist. I flokken av unge
studenter sd en pater Boers og
dominikanernes konvertitter. Vel sporet
man ennd kampglad proselyttisme og
den triumferende Kirkes arroganse,
men det var ikke lenger disse rester
som dominerte koret.

Da Johannes XXIII elleve ar senere
kunngjorde sammenkallingen av kon-
silet, var en ung norsk dominikaner,
Hallvard Rieber-Mohn, forlengst kom-
met hjem fra det samme Paris hvor kar-
dinal Roncalli, som pavelig nuntius,
hadde mottatt impulsene til sitt livs-
verk. Like fra sin prestevielse 1 1951,
trddte Rieber-Mohn frem i den offent-

“Som den katolske kirkes talsmann og
redaktor av St. Olav, sd pater Hallvard
Rieber-Mohn det som oppgave d spre
kunnskap om en katolisisme som dpent
bekjente seg til fellesverdiene i vart
demokratiske samfunn.”

lige debatt i Norge. Som Den katolske
kirkes talsmann og redakter av St.
Olav, sé han det som sin oppgave a spre
kunnskap om en katolisme som &pent
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bekjente seg til fellesverdiene i vért
demokratiske samfunn. Da kirkemeotet
ble &pnet 11. oktober 1962, var det
Rieber-Mohn som fra Peterskirken re-
fererte og kommenterte begivenheten i
norsk fjemsyn. Det ma vere riktig & si
at den overveiende positive mottagelse
Det 2. Vatikankonsil fikk av norske
katolikker, har som bakgrunn den men-
tale forberedelse engasjerte talsmenn
hadde statt for.

Men det avgjerende moment har nok
vaert en erkjennelse som ble stadig
sikrere gjennom de tre ar biskoper og
teologer satt sammen i Rom med ver-
dens gyne rettet mot seg. Det verden s&,
var at selve urokkelighetens symbol var
kommet i bevegelse, og at bevegelsen
hadde en retning. Kirken gav sin tilslut-
ning til idealer den hadde bekjempet,
idealer som til tross for dens motstand
var blitt barebjelker i de moderne sam-
funn: Menneskeverdet som gir den
enkelte fundamentale rettigheter, uav-
hengig av kjenn, alder, etnisk eller
sosial tilherighet, politisk makt og
meninger. Retten til & hevde og leve
efter sin overbevisning, retten til bdde &
velge og velges til & bere ansvar og
uteve myndighet, retten til vern mot
forfelgelse, utnyttelse og undertryk-
kelse.

Konsilet integrerte Luthers samvit-
tighet og Voltaires toleranse i en ka-
tolsk verdisyntese. Det var en andshis-
torisk bedrift som kan sidestilles med
Thomas Aquinas’ integrasjon av Aris-
toteles 1 hans hovedverk «Summay.
Den springer ut av den dype og levende
tro pd Gud som all sannhets kilde.
Kunstnerisk er den illustrert i Chart-
reskatedralens vestfasade. Den sydlige
portalens skulptur med sin fremstilling
av inkarnasjonens mysterium, viser oss
antikkens tenkere og vismenn som vit-
ner om det evige Logos.

I lys av den grunnleggende erkjen-
nelse at sannheten ikke er noe man eier
men er pa vei mot, lgsnet Vatikan 2
tilsynelatende fastlaste standpunkter,
mildnet avvisende holdninger, og
begynte & bryte ned rigide, monolittiske
strukturer. Slik fremsto dette konsilet
som motstykke til Vatikan 1. En forut-
sigbar folge av dette forhold var reak-
sjonen fra de deler av den katolske ver-
den som var stept i Det forste
Vatikankonsils matrise, og fra dem som
folte sine maktposisjoner truet. Derfor
er hovedtemaet i kirkehistorien den
siste mannsalder konflikten mellom de
krefter som prover & sette ut i livet alt
det konsilets varbrudd forjettet, og
forsvarerne av et system hvis uforan-
derlighet oppfattes som pantet pa dets
hellighet.

Glimt fra «aggiornamento» pa norsk

Det *“aggiomamento” biskop Gran viser til i avslutningen av “appendiks”, var i grunnen
allerede i gang her hjemme, bl.a. hadde St. Olav rapportert trofast og med humer fra kon-
silets fire sesjoner. Etterhvert raste diskusjonen forfriskende i St. Olavs spalter: Et engas-
jert legfolk gjorde bruk av sin talerett! “En ny begynnelse”

Tre av konsilets dokumenter var allerede for konsilets slutt oversatt til norsk/dansk - og
de gvrige komme som perler pad en snor, forsynt med like nyttige som informative
innledninger. Vel hjemme etter konsilets avslutning desember 1965, gikk biskop Gran
selv i bresjen for en utstrakt foredragsvirksomhet for 4 gjere konsilets tekster og inten-
sjoner kjent. Og folger opp med hyrdebrev bl.a. om den nye liturgien, som etterhvert
settes ut i livet, under til dels livlig diskusjon.

Kommisjoner som i utstrakt grad trakk inn legfolks kompetanse, ble opprettet:
Liturgikommisjon, Sprdkkommisjon (liturgien skal jo oversettes), Massemediekom-
misjon. Kirkekunstkommisjon og andre rdd og utvalg; en forutseende biskop Mangers
hadde allerede i 1960, for konsilet dpnet for opprettelse av Pastoralradd pa bispedemmeba-
sis, opprettet Legmannsradet i Oslo katolske bispedemme - né gikk radet bl.a. i gang med
regler for opprettelse av menighetsrdd. Et arbeidsutvalg av dominikanere og
dominikanerinner gar i gang med a oversette Tidebennene; i Trondheim arbeider sr. Liv
Due Robak og pater Kulmbach med en nye norsk salmebok. Den dyktige musiker pater
Thoralf Norheim gikk i gang med & komponere musikk til den nye norske liturgien og til
tidebennnene. Ved en forsynets tilskikkelse hadde hans ordensbror Erik Gunnes allerede
i 1955 tatt fatt pa en ny norsk oversettelse av det nye testamente ut fra den greske grun-
ntekst og fatt biskop Mangers velsignelse til prosjektet. Hans oversettelse (inkl. “nekkel
til Det nye testamente”) kunne tas i bruk allerede hosten 1968. Aret etter kom den i bil-
ligutgave i Gyldendals serie “Kjempefakler”. “Norske katolikker har vert i den meget
gunstige posisjon at en ny og temmelig epokegjerende oversettelse av Det nye testamente
ble lagt dem i hendene akkurat samtidig med at de for alvor kom i gang med sin dndelige
fornyelse efter Det 2. Vatikankonsil,” skriver pater Albert Raulin i boken “Arv og
fornyelse. Oslo katolske bispedemme 1965 - 1975 (St. Olav Forlag 1976). Som karak-
teriserer iverksettelsen av konsilets gudstjeneste-fornyelse her hjemme for ‘“en
overveldende oppgave for en fatallig kirke”.

I vért land merkes konflikten mest
som et fjernt drenn. Som vi har pavist,
har det ikke vert sterk - og neppe
organisert - motstand mot de reformer
konsilet har lagt opp til og delvis gjen-
nomfert. Prinsippet om legfolkets ak-
tive deltagelse i ledelsen av menigheter,
sogn og stift, og dets medansvar for fel-
lesskapets dndelige og materielle trivsel
er myntet ut i praktisk organisatoriske
tiltak. Vi har fatt vare demokratisk
valgte rad, finans- og liturgiutvalg, og
ad hoc-komitéer som tar seg av spe-
sialoppdrag. Litt famlende har man fun-
net frem til avgrensninger av myn-
dighet i forhold til geistligheten. Der
hvor det nok har knirket i mer enn en
menighet, er der samkjering av klerikal
sydeuropeisk og norsk pengekultur er
blitt satt pa preve.

Ettersom hjelp og stette fra ordens-
sostre ikke lenger kan pdregnes i
samme grad som for, har legfolk i stor
utstrekning overtatt deres funksjon i
menigheten. Man har oppdaget hva
sakristantjeneste og omsorgsarbeid
krever, prestemangelen har gjort det
nedvendig 4 opprette stillinger som
menighetsassistent. Men det har igjen
bidratt til & trekke legfolket mer aktivt
inn i liturgien. Her er det kvinnelige
element blitt synliggjort pd en mate

som ville ha vert utenkelig for konsilet.
Piker viser seg a4 kunne héndtere
rokelseskar med ikke mindre fromhet
enn guttene. Pa epistelsiden lyder kvin-
nergst med myndighet.

Ogsé de mellommenneskelige for-
hold har endret seg eftersom signalene
fra konsilfedrene nddde norske menig-
heter. For en nordmann har det vel aldri
veert naturlig adferd & kysse bisperin-
gen i knelende underdanighet. Dagens
kroppsprog svarer til du-formen, som er
evangelisk enkel.

Endelig er det grunn til & peke pa
fremveksten av en ny ekumenisk hold-
ning blant vare trosfeller. Fra & vare
«vare 1 troen skilte bradre», er norske
lutheranere blitt «vére bredre i Kris-
tusy. Tiltak er satt i verk som sprenger
de gamle grenser. Samtalegrupper er
etablert. Felles bibelstudium og benn,
og katolsk deltagelse i Bgnneuken for
Kristen Enhet er utslag av det nye syn
som bret gjennom i konsilet. Visse
katolske menigheter har inngétt avtaler
med lutherske om samarbeid. Lan av
kirkebygninger i forbindelse med spe-
sielle begivenheter som jubileumsfei-
ring, utveksling av predikanter finner
sted og blir godtatt. Det ber under-
strekes at godtagelsen er gjensidig, at
gkumenikken er blitt et viktig an-
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liggende for begge parter. I protes-
tantiske miljger som tidligere var
preget av rettroenhet, merker man en
helt annen vilje til & sette seg inn i og
forsta katolsk kristendom. Det er blitt
vanlig at religionslerere tar med seg
skoleklasser til vére kirker for 4 fa den
informasjon om tro og praksis som den
katolske prest kan gi.

Vi har sett at pd en rekke felter har
konsilets s@d vist sin spirekraft. Det
har pd mange maéter endret katolikkers
kdr i Norge. Men hvis «tilstandsrap-
porten» stanset her, ville den vare mis-
visende. Tilsynelatende er Kirkens stil-
ling styrket. Aldri har antallet kato-
likker veert s& heyt. Men tall ma tolkes.
@Okningen skyldes i overveiende grad
immigrasjon. Fra andre land og andre
verdensdeler er det kommet forfulgte
og flyktende mennesker. Fleremenig-
heter teller over forti-femtinasjonali-
teter.

Denne tilvekst dekker imidlertid over
en annen tendens som gir grunn til uro
og stiller et problem. Tendensen er en
bevegelse ut av og bort fra Kirken. Den
er mest uttalt i et bestemt slektledd,
efterkrigsgenerasjonen, vare «barn» fra
tidret 1945-55. Vi ser dem ikke mer.
Man kan spgrre; hvor ble de av, hvor
gikk de hen? - For sekstidrenes ungdom
var det mange veier som forte bort fra
Kirken, til Maos Kina, til Indias guruer,
til Amerikas hasjduftende Love not
War, til Europas studentopprer. Man
kan ogsé sperre; hvorfor reiste de seg
fra knelebenkene? Var det noe de reiste
seg mot, noe de ikke holdt ut?

Denne spersmalsstilling forer oss
direkte til nattsiden av kirkehistorien
etter konsilet, til det Gunnel Vallquist
kaller «en mélmedveten och utstuderat
strdvan att underminera och lamsld
Vaticanum 1I for att atergd till forhol-
lande efter Vaticanum I». Den mélbe-
visste reaksjon ble ledet av de gverste
maktsjikt i Kirken, av Troskongre-
gasjonen, Biskopskongregasjonen og
Kurien. Den ble stottet av legmanns-
bevegelser som Opus Dei. Midlene som
ble brukt for & gjenopprette den
«ordeny som hersket for konsilet, strak-
te seg fra encyklikaer som «Humanae
Vitae» og apostoliske brev som «Sacer-
dotalis Ordinatio» til partiske bispeut-
nevnelser, kontroll over lererstillinger
ved katolske universiteter, knebling,
infiltrasjon og politisk pavirkning.

I skuddlinjen sto en av konsilets aller
viktigste  nyskapninger,  bispekon-
feransene. Disse forsamlinger av bis-
koper i et land eller landomrade - som
f.eks. Skandinavia - bygger pd leren
om kollegialiteten, eller bispenes felles
ansvar for hele Kirken. Gjennom disse

organer ville biskoper kunne maélbare
opinionen i sitt stift, og dermed danne
en motvekt mot oppfatninger som er
rddende i Rom. Utsatt for angrep var
ogsd den genuint evangeliske fri-
gjoringsteologien som var den ser-
amerikanske kirkes svar pd hensynslos
utbytting av eiendomslese landarbei-
dere.

Jo tydeligere reaksjonen manifesterte
seg, desto vanskeligere ble det &4 opp-
rettholde forestillingen om en Kirke i
bevegelse, dpen mot verden, tro mot
den Hellige And. Vel var det slik at
biskopene og antagelig flertallet av
prestene i vart land sto pa konsilets
grunn. Det kunne allikevel ikke roe en
nagende tvil om muligheten av noen
gang & fad se en virkelig bro mellom
Kirken og den verden vi lever i. Var
aggiornamento en illusjon? - Meget
taler for at nettopp denne tvil fikk
mange bevisste og reflekterte unge
mennesker til & velge veien vekk i skuf-
felse og oppgitthet. Det innebarer ikke
nedvendigvis at den religiose dimen-
sjon ble borte, men i alle fall dette at de
ikke lenger i Kirken fant speilbildet av
ansiktet 1 Veronicas svededuk. For
noen fortonet det seg moralsk ufor-

Fredrik Werring (1919 - 1997) - her
utforer han lektortjeneste ved hoymes-
sen i sin menighetskirke St. Ansgar i
Kristiansand.

svarlig a forbli i folden. Andre tok ikke
skrittet ut. De resignerte. De visste jo at
kvernen maler langsomt, at historiens
gang ikke folger det rette spor. Med
boyet hode aksepterte de tredemsllens
og hestevandringens vilkar.

Hva s& med dem som hverken
forsvinner eller resignerer?

Det ville vare usant & nekte at kato-
likker som knyttet sitt hap til Det 2.
Vatikankonsils reformbevegelse har
gjennomlevet en trang og vanskelig tid.
Tregheten 1 systemet, den direkte
motarbeidelse av dekretenes innhold,
metodene som er brukt for & bringe
opposisjonen til taushet, har kalt frem

Hver kirkereform
har hatt som mal
d synliggjore
det Kristus-bilde
som tiden trengte. . .
Hva er det Kirken i dag
kan vise verden?
Og hvordan kan vi
fore arven videre
fra konsilet?

minnene fra kirkehistoriens minst flat-
terende kapitler. Disse motgangens 4r
kan tross alt ha bibragt en nyttig ler-
dom. Malurten i vart beger har tvunget
oss til & erkjenne innebyrden av Den
Hellige Kirkes menneskelige side. Alt
det som finnes i mennesket, er ogsa til
stede i Kirken, det edleste og from-
meste... og det mest gemene. Derfor er
dens historie en uavbrutt kamp mellom
Sankt Georg og dragen, en intern kamp
mellom mennesker. Derfor er kampen
blitt fort med alle de midler og alle de
vapen mennesker kan smi.

Det Johannes XXIII ville, var dypest
sett det samme som en Gregor, en
Bernard, en Frans og en Ignatius viet
livet til: reform og fornyelse. Og for
dem alle besto fornyelsen i en Imitatio
Christi. Hver kirkereform har hatt som
mal & synliggjere det Kristusbilde som
tiden trengte. Spersmalet vi stiller oss,
vi norske katolikker som ikke har resig-
nert, er da dette: Hva er det Kirken idag
kan vise Verden? Og hvordan kan vi
fore videre arven fra konsilet?

Jesus forkynte menneskenes like-
verd. P3 ett tidspunkt i historien ble
dette bud erkjent som en plikt til &
kjempe for opphevelse av slaveri. For
Helder Camara beted det politisk
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frigjorelse. I drene som er gétt siden
avslutningen av konsilet, har kvin-
nefrigjeringen i det verdslige samfunn
apnet forstdelse for at likestilling i
Kirken md vare i samsvar med Guds
vilje. At kvinner nektes retten til &
frembaere nesseofferet, betyr en reell
underordning. At nektelsen beror pé en
tradisjon som felger av samfunns-
forhold pé Jesu tid, gir den ikke sterre
vekt enn budet om likeverd. Den
lutherske og den anglikanske kirke har
innsett dette, og tatt de konsekvenser
som Roma stritter imot.

Munkevesenet har i femten hundre &r
vert en av Kirkens rikeste kilder til
andelig liv. Det har ogsé bidratt til &
sivilisere og kultivere det verdslige
samfunn. Sekulargeistlighetens pa-
tvungne sglibat har aldri kunnet gjen-
nomferes fullt ut. Hvor og nér det har
lykkes, har verdien vert diskutabel. I
en tid da ekteskapet som livsform er i
apenbar krise, ligger det ner & anta at

Gunnel Vallquist

sofismer.

“Ett omtyckt talesitt: man borde inte sidga ndgot om kyrkans elidnde; en son
tiger om sin moders skam. Jag vet inte hur och nir denne
begreppsforvirring uppstatt - men en begreppsforvirring 4r det. Kanske

har uttrycket priglats av nigon prelat med déligt samvete; som det 4r ritt
vel formulerat har det gjort lycka och man upprepar det uten att tinka
narmare efter. Men det 4r bara altfor bekvamt - bekvimt som alla

Var Moder, det 4r den Heliga Kyrkan, allt i kyrkan som 4r av Gud - den
rena och obeflickade kyrkan. Men pé det yttre, historiska planet &r det vi
som er kyrkan, och det 4r vara egne synder som vi patalar hos henne, hatar
hos henne. Att tiga om dessa synder skulle vara at verkligen tillskriva dem
vér Moder som 4r helig, det vore att samtycka till at den spegel
fordunklades som er danad att spegla Kristi sanne anlete.”

(Fra boken “Till dess dagen gryr”, Gunnel Vallquist 1959)

Hovedtemaet i kirkehistorien
den siste mannsalder
er konflikten mellom
de krefter som prover
d sette ut i livet
alt det konsilets varbrudd
forjettet,
og forsvarerne av et system
hvis uforanderlighet
oppfattes som pantet
pd dets hellighet.

adgang for prester til dette sakrament
ville kunne heve dets anseelse. De
nordiske land gir gode eksempler pa
den rolle prestegdrden har spilt. Den
lutherske prestekone er en helt annen
sosial modell enn husholdersken i
kanonisk alder. Prestemangelen skyldes
ikke bare manglende kall, men ogsa
frafall. Til det kan der vere mange
grunner. Giftermal herer til de hyppig-
ste. At kjerlighet kan bli drsak til ute-
lukkelse fra en kjarlighetsgjerning, er
et bittert paradoks. Hvor megen lidelse,
hvilke nederlag og tap ville ikke valg-
frihet ha kunnet spare mennesker for,
som var eslet til @ tjene Gud som prest?

Konsilfedrene rakte ut handen til for-
soning med vare bredre i Kristus. Vi
har ovenfor gitt eksempler pad hold-
ningsskapende tiltak, og hevdet at det

mellomkirkelige klima er blitt mildere.
Men vérlgsningen er ennad ikke kom-
met. To forhold bekymrer oss legfolk.
Det ene er tregheten i de offisielle
organer for ekumenisk dialog. Unge
mennesker fortviler over tempoet, og
mistanken brer seg om at bremser er
satt pa.

Det andre er mer enn mistanke. Det
er det faktiske forbud mot interkommu-
nion. Lakonisk bemerker Gunnel Val-
lquist at «det &r inte latt att kdnna sig
overtygad om at forbudet mot natt-
vardsgemenskap ar Kristi vilja».

Var “aggiornamento”
en illusjon?
Meget taler for at nettopp
denne tvil fikk mange
bevisste og reflekterte
unge menneske til d
velge veien vekk i
skuffelse og oppgitthet.

Vi har forsgkt a avgrense tre omrader
hvor reform er nedvendig for at dagens
mennesker skal kjenne igjen Kristus i
hans Kirke.

- kvinners adgang til prestevigsel

- splibatet frivillig/valgfritt for
sekularprester

- nattverdfellesskap med andre
kristne

For & né disse mél er det bare én vei &
g4, den som folges i demokratiske sam-
funn. Vi har vare organer hvor forslag
fremmes, dreftes, vedtas eller forkastes.
Men for en idé blir en sak, ma det

skapes en opinion. Der ligger oppgaven
for dem som nekter & resignere.

Fa, om noen, synes mer egnet til &
péta seg den enn katolikker i var del av
verden. Allerede for tyve ar siden skrev
Rieber-Mohn: «Demokrati og radgi-
vende instanser har sd lenge veart en
selvfolgelig del av mentaliteten, poli-
tikken og styresettet i vare nordiske
land, at reformene for det meste er blitt
mottatt med tilfredshet av norske kato-
likker. De foles naturligere og riktigere
ogsa i Kirkens liv, enn den gamle type
autoritet og lydighet.» Pateren legger
vekt pa at det i vart miljo ikke er den
avstand mellom legfolk og kleresi som
i land med en annen sosial struktur og
andre tradisjoner: «I debattene pa
kirkemotet og synodene i Rom har
nordiske katolske biskoper kunnet ove
sin innflytelse ved & henvise til vare
skandinaviske erfaringer. Slik sluttet de
seg naturlig til reformfleyen i Kirken.»

Arene som er gitt siden dette ble
skrevet, har ikke gitt reformflgyen vind
i seilene. Nokternt vurdert vil ikke situ-
asjonen endres under det nuverende
pontifikat. Men realisme utelukker ikke
optimisme. Hépet er en av de teologale
dyder. Den franske dikteren Charles Péguy
elsket “la petite fille Esperance”, den lille
piken hapet, som kristenheten, ifolge
Péguy, har s4 lett for & glemme. Men, skriv-
er Péguy i “Inngang til hdpets mysterium”
(til norsk ved Hans Aaraas) :

Det er hun, den lille, som trekker alt.
For troen ser bare det som er,

Mens hun ser det som skal bli.
Kjarligheten elsker bare det som er,
Mens hun elsker det som skal bli.

Ved hennes hand lar vi oss lede inn i
det neste arhundres daggry.
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Blikk
pa tiden

“Gaudium et spes” -
glede og hap!

Sjelden kan selve tittelen pa et konsildo-
kument i sa hey grad ha fanget stemning-
en bade i og utenfor konsilfedrenes for-
samlingslokale - i dette tilfelle Peterskir-
ken. Det var den gode pave Johannes
XXIII fra Sotto il Monte, “hele verdens
sogneprest”, som i sitt dttiende ar satte
hele kristenheten i dynamisk beredskap
da han dpnet Det 2. Vatikankonsil 11.
oktober 1962. Aggiornamento - pavens
uttrykk for den oppdatering han ensket &
gjennomfere i Kirken - ble moteordet pé
alles lepper, som glasnost og perestroika
ble det over 25 ir etter, da en annen
monolittisk institusjon begynte & rere pa
seg. Det viste seg at de over 2000 konsilfe-
drene ikke pé langt nzer rakk 4 gjennom-
gé alle de planlagte schemata for kirkelig
fornyelse i lepet av forste sesjon, som
sluttet i desember 1962. Innen annen
sesjon kom i gang hesten 1963, var den
heyt elskede pave Johannes, selve driv-
kraften bak hele konsilet, allerede ded,
og Paul VI valgt i hans sted.

Selv var jeg s heldig at jeg ble tilkalt
som kokk og “oppasser” for min ordens
misjonsbiskoper under annen sesjon,
som altsd begynte hesten 1963. Semina-
ristene var jaget bort for & gi plass for
mer eller mindre over- eller undervektige
og malariaristende misjonsbiskoper fra
bade Afrika og Oceania, som métte fores
og stelles og pleies p4 beste mite for at de
skulle yte sitt beste i konsilsalen. Likevel
var det som & ha klosteret fullt av skole-
gutter! De manglet seminaristenes
alvorstunge pliktfolelse. De lo og rekte
sigarer og avslerte detaljer fra konsilmeo-
tene som utenforstiende ikke skulle fa
vite om, men glede og hip (som altsd
senere skulle bli tittelen pa det store kon-
sildokumentet om “Kirken i verden av i
dag”) var det som preget bide dem og oss
som arbeidet i kulissene, og alle som had-
de den fjerneste kontakt med kirken. Det

C-BLAD

var som om béde Pinsefesten og hele kir-
ken var blitt oppfunnet p3 ny.

Og denne stemningen spredte seg fak-
tisk helt til de fjerneste avkroker, pa linje
med et universelt Lillehammer-OL eller
VM i fotball, for 4 tillate en sammenlig-
ning med nétidens sekuler-religiose begi-
venheter. Verken fer eller siden har vel
biskoper og kardinaler hatt kjendisstatus
pé linje med fotballstjerner, enten de het
Ottaviani - den store tradisjonalisten
blant kuriekardinalene - eller Suenens,
Bea (se verden med BEA, het det: Han
var jesuitt, nzrmest jevngammel med
paven, leder for det nyopprettede Sekre-
tariat for kristen enhet, og reiste over
hele kloden for & bygge opp samarbeidet
med andre kristne trossamfunn), Konig
fra Osterrike, som fremdeles kjemper for
den moderate linje innen kirken mens
han gér i sitt 93. ar, Aganian fra Arme-
nia, som ikke sa s mye, men som s desto
mer uutgrunnelig ut, Dopfner fra Berlin,
Heenan fra erkebispedemmet Westmin-
ster, Spellmann fra New York og lille
Helder Camara, “slummens biskop” fra
Rio de Janeiro, dominikanernes teologis-
ke ekspert Yves Congar, teologene Karl
Rahner og Hans Kiing, og enda en tysk
ekspert som dengang var ung og relativt
radikal og het Josef Ratzinger.

Noen av dem kom til middag hos oss,
men var for oppflammet av spenningen i
konsilsalen til 4 legge merke til hva de
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spiste. Biskop X fra Nigeria (fodt i
Irland) satte fyr pa en taxi med sigaren
sin i ren frykt for 2 komme for sent til et
konsilmete. I dag ville kanskje selv bisko-
pene ha savnet ett og annet kvinnelig inn-
slag i denne @rverdige forsamling. Den
gang, om det skulle vaere en trest, gikk
iallfall alle mennene i kjole. Det lavet og
luet i brokader, kniplinger og blonder ute
pa Petersplassen nér de hadde friminutt.
Om kardinal Martini av Milano fir det
som han ensker og fir oppleve et nytt
konsil, er det tvilsomt om man fir se en
slik fargeprakt igjen.

Innen konsilet var avsluttet, var Ber-
lin-muren reist, president Kennedy og
hans drapsmann var drept, den kalde
krigen fres videre, og mange prester og
biskoper fra Ostkirken befant seg frem-
deles i Sibir.

I dag, trettifem &r senere, er det en mer
konservativ, Kkontrollerende 4nd enn
pave Roncallis som synes 4 prege Vatika-
net. For oss som var unge og opplevde
den livfulle dynamikken under konsilet,
kan det til tider fortone seg som om
Sigrid Undsets udedelige ord om at “alle
ilder brenner ut omsider” har innhentet
kirken. Men det er liv; glorne fra konsilet
fremdeles. Det trenges bare et pust fra
den Hellige And for i blase liv i dem
igjen.

Fr. Victor

Fra St. Olay
arg. 1962:

Dette fornoyelige oyeblikksbildet av en italiensk tegner er uten tvil
inspirert av et autentisk snapshot fra «Match» —
der en ganske riktig ser en biskop ifort mitra og — kamera,
i full aktivitet med det sistnevnte!

VIKING GRAFISK AS, OSLO



